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I. AUFSATZE

S > NP + VP?

1. Gemal einem von Chomsky vorausgesetzten Axiom besteht
der Satz aus einer noun-phrase (NP; hier Subjekt) und einer
verb-phrase (VP). Trotz vieler (unseres Erachtens allerdings
wenig einschneidender) Wandlungen der Chomskyschen Theorie
findet sich dieses Axiom auch in zahlreichen Arbeiten seiner
Schiiler!. Und es ist allgemein als der Grundsatz, die Basis des
generativen Modells anerkannt. Vgl. dazu etwa die Zitate bei
dem (der Chomskyschen Schule gegeniiber recht kritischen)
Coseriu 2.

Nun fragt es sich freilich, ob dieses Axiom stimmt. Unter-
suchen wir das; beginnen wir beim letzten Gliede der Gleichung.

2. Das Axiom gilt ohne weiteres fiir einen Satz wie z.B. ,,Apfel
duften‘. Gilt es aber auch (und nur dann wire es ja ein Axiom)
fur alle Satze aller Sprachen der Welt? Nehmen wir einen ein-
fachen russischen Satz: ,.Ja — bol’noj*‘ ,Ich — krank‘ (= Ich
bin krank). Ist hier , krank®* eine verb-phrase, also ein Verbum?

Eben das wird nun tatsdchlich von Meskill3, einem Schiiler
Chomskys, behauptet. Nach ihm besteht VP aus einem adjunct
und aus einem Verbum, ndmlich entweder ein V (Normalverb in
der 2. und 3. Person) oder ein V., welche Formel ,,indicates a
copulative-type verb* (S. 13). Und dieses copulative-type verb
wiederum kann sein (in der traditionellen Ausdrucksweise): ein

1 Z.B. Patrick W. Hohepa, A profile grammar of Maori. Suppl. Int.to
J. of Am. Linguistics 33, 2 (April 1967) 97-111.

2 E. Coseriu, Einfithrung in die Transformationelle Grammatik, Stuttgart
o.J. (etwa 1969), 33, 55, 56, 58, 60, 64-67. Auch z.B. N. Chomsky,
Aspekte der Syntax-Theorie (Frankfurt am Main 1969) passim.

3 Robert H. Meskill, A transformational analysis of Turkish syntax
(The Hague-Paris 1970) 13-15.

Indogermanische Forschungen LXXX 1
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Normalverb in der 3. Person, ein Priadikatsadjektiv, ein Pradi-
katssubstantiv. Es stehen also auf derselben Stufe (S. 14):
Gidecek-tir He'll go‘, Gitzel ,(It’s) nice’, Adamsin ,You(’re a)
man‘4, Und ein Satz wie Hayat koyliye zor Life (is) difficult for
the peasant‘ folgt dem Schema NP/adjunct/adj, + copula.

Kurz gesagt: In einem Satze wie , Leben — schwer® wire
,,schwer ein Verb, wiare VP. Das Adjektiv ,,schwer’ ist ein
Verb. Nun kann zwar ein General einen Gefreiten zum Unter-
offizier befordern, ein Linguist kann aber nicht ein Adjektiv
zum Verbum befordern. Eine Grammatik ist nicht aufgebaut
auf freien Willensakten, sondern auf Beachtung der Realitat.
Und in einem Satz wie ,,Leben — schwer‘’ ist ,,schwer‘ eben
kein Verb, wohl aber — wie es die gute alte vielgeschméhte
Schulgrammatik in diesem Falle einmal ganz richtig meint —
ein Priadikat (in der Form eines Adjektivs). (Die Vermengung
von Satzteil und Redeteil/ Wortklasse ist einer der primitivsten
Schnitzer, die es in der Linguistik gibt.) Daher ist der Ausdruck
VP grundsitzlich unangebracht; er betrifft nur ein Teilfaktum
z.B. einiger indoeuropéischer Sprachen. (Nicht jedes Priadikat
ist ein verbales.) Im iibrigen sind ja Ausdriicke der erwahnten
Art nicht nur z.B. im Russischen bekannt, sondern auch in
westeuropéischen Sprachen; vgl. z. B. deutsch ,,Ende gut, alles
gut* statt ,,Wenn das Ende gut ist, ist alles gut** oder ,,Wie der
Herr, so’s Gescherr®’, ,,Je spater der Abend, je schoner die Gaste,
,,Gut (= Es ist gut), daB du gekommen bist usw. Chomskys
Analyse kann also noch nicht einmal westeuropéische Sprachen
exakt darstellen.

4 Nach R. B. Lees, A compact analysis for the Turkish personal mor-
phemes, in: American Studies in Altaic Linguisties, ed. Nicholas Poppe
(Bloomington-The Hague 1962) 146-147 liegen im Tirkischen beim VP
(auBer bei Prateritum und Konditionale) stets ,,nominal constituent(s)*
vor, ndmlich Substantive, Adjektive und Partizipien. Hier sind a) die
Imperativformen, die keineswegs nominal, sondern echt verbal sind,
iibersehen worden; b) wird nicht beriicksichtigt, dal zwar z.B. -ecek
als Pradikats- wie auch als Partizipialsuffix erscheinen kann (adam
gid-ecek ,Der Mann wird kommen* und gid-ecek adam ,der kommen-
werdende Mann‘), nicht jedoch z.B. die Formen auf -tyor, die rein
pradikativ, nie partizipial, sind.
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Bedenken wir doch hier das Faktum, daBl man wohl sagen
kann ,,Du groB‘ (= Du bist groBl), ,,Du gréfler”, ,,Du am
groBten®, auch ,,Du gehst*, nicht jedoch *,,Du gehster*, * ,Du
am gehstesten“. Und ,,Du Lehrer‘‘ laf3t sich erweitern zu ,,Du
guter Lehrer‘‘, nicht jedoch ,,Du lehrst* zu ,,Du guter lehrst.
Abwandlungen wie auch syntaktische Zuordnung sind also bei
den Pradikatsnomina ganz andere als beim Verb.

Wesentlich besser scheint uns hier Saumjans Erklarungs.
Nach ihm liegt in Fillen wie ,,Leben — schwer* ein Adjektiv
in der Position eines Verbs vor®. Dies kommt der tatsichlichen
Lage sehr viel naher. Jedoch bereitet Saumjan die Kopula, das
Verb ,,sein‘‘, Schwierigkeiten. Er erklart S. 272, die Kopula
werde von ihm ,,als Affix behandelt‘. Nun ist dieses Affix aber
eigenartigerweise voll konjugierbar: Ich bin, du bist, er ist usw.,
ich war, du warst usw., auch russ. ja budu, ty budes’, on budet
usf., kurz, es ist zweifellos ein Verbum. (Und das gilt genauso fir
solche subintentions-erweiterten Kopulaverba wie ,,werden‘ =
,sich zu einem Sein hin entwickeln’, , bleiben‘‘ = ,etwas be-
standig sein‘ usw.) Wahrend also von Chomsky ein Adjektiv
zum Verb befordert wird, wird von Saumjan ein Verb zum Affix
degradiert.

Die Losung? Nun, wir werden schon annehmen miissen, daB es
zwel Arten Verba gibt: kopulaartige, denen ein Pradikatsnomen
zugeordnet ist, wie ,,Er ist miide®, ,,Er bleibt Lehrer* (wofir
man auch ,,Er mide”, , Er weiterhin Lehrer’ sagen konnte)
und normale, denen ein Objekt (im weitesten Sinne) oder Adverb
zugeordnet werden kann (,,Er iit Birnen®, ,, Er schwimmt auf
dem See‘’, ,,Er schlaft lange*)”.

Fassen wir zusammen: In der These S — NP + VP ist ,,VP*
falsch. Man maBte hochstens ,,VP so eigenartig definieren, daf3
dann nichts mehr vom Begriff ,,Verb* im eigentlichen Sinne

% Strukturale Linguistik (Minchen 1971) 272, 298.

& Siehe auch Ju. D. Apresjan, Ideen und Methoden der modernen struk-
turellen Linguistik (Berlin 1972) 214,

7 Naheres s. bei G. Doerfer, Anatomie der Syntax (im folgenden: AdS.)
(Bern-Frankfurt 1973) §§ 7.1 und 7.7. Die Zuordnungsmoglichkeiten
gind allerdings teilweise identisch, z.B. ,,Er bleibt dort*‘ = ,,Er schlaft
dort*‘.

is
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mehr ubrigbliebe. Aber das wire eine Wortspielerei. Ich erlaube
mir, einen revolutiondren Vorschlag zu machen: Verwenden
wir statt ,, VP den Ausdruck ,,Pradikat‘‘®.

3. Die These S — NP + VP besteht ferner aus einem Plus-
zeichen®. Untersuchen wir nun dieses.

Das Zeichen + erregt nicht mein Wohlgefallen. Normaler-
weise sollte man darunter eine parataktische Verbindung ver-
stehen wie ,,Mdnner | Frauen‘ (= Méanner und Frauen). Dies
ist aber offenbar in einem Satze wie ,,Apfel duften‘‘ nicht ge-
meint. Der bedeutet ja nicht ,,Da sind Apfel, und da ist Duften-
des‘, sondern er besagt, daB das Duftende eben die Apfel seien.
Wenn man, um dies zu bezeichnen, ein Zeichen aus der niederen
Mathematik wahlen wollte, so sollte es doch eher ein Multiplika-
tionszeichen sein!®. Die Verbindung Subjekt mit Pradikat ist
keine Addition; eben nicht ,,Subjekt und Prédikat®, sondern

8 Das bedeutet keine Riickkehr zu Aristoteles.

9 Allerdings werden Verbindungen dieser Art bei den Autoren ver-
schieden bezeichnet, wobei es nicht immer klar ist, ob diese verschie-
denen Bezeichnungen auch verschiedene Inhalte decken sollen. Meskill
S. 13 z.B. schreibt einfach NP/ VP/ (wobei [ nach § 3.49 nur bedeutet,
daf die Reihenfolge der Worter umkehrbar ist), d.h. ein Verbindungs-
zeichen irgendeiner Art wird gar nicht gesetzt. (Gibt’s da also kein
geistiges Band ?) Das + -Zeichen erscheint zuerst auf S. 14, undefiniert,
etwa die Grenze zwischen full unit (Wurzel) und bound unit (Suffix)
markierend wie in Gidecek ,Er wird gehen' = V + Aspect. Auf S. 61
dagegen hat -+ eine ganz andere Bedeutung: Verbindung von Wort
zu Wort, u.a. auch Subjekt mit Priadikat, so auch § 1.22 u.a. Chomsky
op. cit. markiert Verbindungen i.a. in seinem bekannten Baumschema;
sonst mit Gedankenstrich (undefiniert), z.B. S. 38 NP-Verb-Satz ,,I1 —
expected — a specialist will examine John‘‘, so auch 8. 92. Auf 8. 93
wird wiederum (undefiniert) © verwendet (VP — V"NP, aber auch
NP — Det"N); mit " ist wahrscheinlich etwas Richtiges gemeint.
Coseriu op.cit. 58 verwendet (undefiniert) das +-Zeichen: S — NF +
VG (= S — NP -+ VP). Ebenso verfahrt (undefiniert) Apresjan op.cit.
189-210, also (z.B. 192, 205) S — NP 4+ VP, aber z.B. auch (205)
NP - T + N (T = Artikel a, the). Hohepa op.cit. schreibt z.B. S —
Prad + Subj. Gemeinsam ist diesen Notierungen: a) verschiedenartige
Satzteilverbindungen werden mit dem gleichen Zeichen markiert
(meist +, seltener 7); b) diese Zeichen werden nicht definiert.

10 Ahnlich auch Wolfgang P. Schmid, Die pragmatische Komponente in
der Grammatik (Mainz 1972) 5.
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S - NP + VP? 5

,,Subjekt mit Pradikat (vereinigt)“. Das erhellt besonders in
solchen Fallen, wo sich bei Verwendung genau gleicher Worter
und bloBer Anderung von deren Reihenfolge entweder Unsinn
ergibt (,,Jch sehe Birnen‘, nicht aber *, Birnen sehen mich*)
oder aber ein vollig verschiedener Sinn (,,Gentlemen prefer
blonds* = ,Junge Leute, die auf ,,Freiersfiilen‘‘ gehen, bevor-
zugen Blondinen‘) und ,,Blonds prefer gentlemen (= ,Blonde
junge Frauen haben es lieber mit Gentlemen zu tun als mit
Riipeln‘); hier ist das Ganze keineswegs die Summe seiner Teile.
Es wiren also am besten Vergleiche mit der Vektorenrechnung
angebracht, wo das Gesetz der Kommutativitdt nicht gilt.
Zudem ist das logische Verhaltnis bei den verschiedenen Ver-
bindungen von Satzteilen auch ein verschiedenes. Bei Apresjan
wird die Verbindung Subjekt mit Pridikat (z.B. Apfel duften)
zu einem Satz wie folgt bezeichnet: S — NP 4 VP; ebenfalls
mit Pluszeichen wird aber auch die Verbindung Adjektiv (oder
Artikel) mit Attributstrager markiert: NP — Adj (T) + N (Old
Tom). Geht das an? Es liegt auf der Hand, dall in einer Ver-
bindung wie ,,Apfel duften‘‘ jedes Glied notwendig ist; ,,Apfel*
allein besagt nichts, ebensowenig ,,duften® allein!!. Dagegen
kann ich das Adjektiv ohne weiteres auslassen, ohne dall sich
dadurch eine sinnlose Einheit ergéibe, z. B. statt ,,0ld Tom drinks
too much‘‘ sagen ,,Tom drinks too much‘ 2. Das bedeutet aber,
daB bei S — ,, NP + VP* das logische Verhiltnis ein anderes ist
als bei NP — , Adj + N (Attributstrager). Genaueres s. in AdS
§ 4.5, vor allem p. 36-38. Das logische Verhiltnis einer Ver-
bindung ,,Subjekt mit Pradikat® ist das einer Konjunktion
(Zeichen A, Wahrheitsschema wifff), namlich: das Subjekt ist
dem Pradikat und gleichzeitig das Pradikat dem Subjekt zu-
geordnet (tibergeordnet, also wechselseitig) ; das Subjekt ist nicht
dem Pradikat iibergeordnet (so dafl es isoliert stehen konnte);
das Pradikat ist nicht dem Subjekt iibergeordnet; der Fall, daG
weder das Subjekt dem Pradikat noch das Pradikat dem Subjekt

11 Vgl. aber Abschnitt 4, wo eine gewisse Ausnahme, eine gewisse In-
dependenzmoglichkeit des Pradikats nachgewiesen wird.

12 Setze ich aber z.B. ,,0ld Tom‘‘ in Gegensatz zu einem anderen Tom
— wobei jetzt ,,0ld‘‘ nicht mehr auslaBbar ist — so ist auch das logisch-
grammatische Verhéltnis gewandelt, s. dazu AdS §§ 10.1, 10.J, 16.3.
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itbergeordnet ist, gilt nicht. Das logische Verhéltnis einer Ver-
bindung ,,Adjektiv mit Substantiv‘‘ dagegen folgt dem Wahr-
heitsschema, ffwf (Zeichen -7), ndmlich: Der Fall einer wechsel-
seitigen Uberordnung gilt nicht; das Adjektiv ist nicht dem
Substantiv iibergeordnet (so dafl es isoliert stehen konnte); das
Substantiv ist dem Adjektiv iibergeordnet (kann isoliert stehen,
bedarf der Erginzung durch ein Adjektiv nicht); der Fall des
Fehlens jeglicher Uberordnung gilt nicht. So, wenn wir die Frage
der Uberordnung stellen (1). Anders ist es, wenn wir die Frage
so formulieren (2): ,,Kommen NP mit VP (bzw. Adj mit N)
vereinigt vor?; kommt das Subjekt (bzw. Adjektiv) mit
anderen Satzteilen verbunden vor?; kommt das Pradikat bzw.
der Attributstriager mit anderen Satzteilen verbunden vor?; gibt
es Verbindungen, an denen weder Subjekt noch Priadikat (bzw.
weder Adjektiv noch Attributstriger) beteiligt sind ¢*‘. In diesem
Falle ergibt sich in beiden Fillen (bei Nichtberiicksichtigung der
Kopula-Verba) das Schema wifw, also Aquivalenz («). (Konkret:
Habe ich ein Adjektiv — genauer eigentlich: Attribut —, z.B.
pauca, so weil ich, dafl ihm ein Attributstriger, z.B. pecunia,
zugeordnet sein muB}, nicht etwa ein [nicht-kopulaartiges] Pré-
dikat [in Pauca habet lige ein ,,substantiviertes Adjektiv‘‘ vor,
das wire aber schon ein anderer Satzteil ; habe ich einen Attributs-
trager, z. B. pecunia, so weif} ist ,daBl ihm nur ein Attribut zu-
geordnet werden kann — in ,,Pecunia rara est” wiirde pecunia
eben nicht als Attributstrager auftreten, sondern als Subjekt.)
Eine dritte mogliche Frage will ich hier auslassen. Je nach Frage-
stellung sind also die logischen Verhiltnisse verschieden. Sie
sind aber jedenfalls bei den Verbindungen ,,NP + VP* und
,»Adj + N nicht jeweils identisch. Vielmehr gilt:

Bei Frage ,,NP + VP [ Adj + N sollte heillen
(1) NPA VP Adj-T N
(2) NP & VP Adj — N
Und eben diese korrekteren Zeichen sollten auch verwendet
werden. Man muB sich dazu jeweils vorher dariiber klar werden:
(1) Welche Frage richte ich an das Material®
(2) Und wie ist dann das logische Verhaltnis der jeweilig ein-
ander zugeordneten Satzteile?
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Die Generativisten setzen ein + (oder "), wo noch gar nichts
untersucht ist. Ihre Untersuchungen héren dort auf, wo die
Probleme beginnen. Und erst durch die Losung dieser Probleme
konnten wir erforschen, wie die eigentlichen Transformations-
prozesse vor sich gehen. Aber: Eine Transformations-
grammatik hat es bisher noch nicht gegeben.

Was geschieht denn, wenn ich z.B. a) ,,(Der) gute Mann
kommt (an)“ zu b) ,,(Des) guten Mannes Ankunft* transformiere ?
Hier sind drei Abschnitte aus AdS. zu beachten:

(1) 15.2. Ich nehme zunichst eine ,,Aquivalenzprobe* vor,
indem ich ,,Bedeutung® und ,Meinung‘ der beiden Aus-
driicke vergleiche. Ich stelle fest: Es handelt sich um ,,voll-
aquivalente* Ausdriicke, um (10.0) eine ,,Grundtransformation*.
(Dagegen wiren z.B. die Ausdriicke Beispiel 271 , Nurmis
Laufen (ist) prachtig und ,,Nurmi lauft, (er ist) prachtig*
nichtidquivalent.) Hier ist also eine echte Transformation mog-
lich; man konnte dies daher auch als Transformationsprobe be-
zeichnen. (Ein Gegenbeispiel sind etwa Saumjans ,» Transforma-
tionen im halbverbundenen Generator‘, die allein durch ge-
schickte Wortwahl einen sinnvollen Eindruck machen, in der
Tat aber sinnlos sind. Z.B. wird auf p. 331 ,,(Die) helle Sonne
leuchtet** transformiert zu ,,Hell (die) Sonne leuchtet*, also aus
dem Adjektiv ein Adverb gemacht. Das geht nur deshalb, weil
man sowohl iiber die Sonne als auch iiber ein Leuchten sagen
kann, daB es hell sei. Wahlen wir aber ein anderes Beispiel genau
des gleichen Schemas, so ergibt sich eine ,,Transformation‘‘ wie
,»(Der) grine Apfel duftet” > ,,(Der) Apfel duftet grin®, die,
wie auf den ersten Blick ersichtlich, sinnlos ist.)

(2) Ubersetzen wir die oben genannten Ausdriicke a), b) in
meine ,,Sprache‘*:

a) = A - bb'B - cC

b) = A — bA — bB(b').

Dann gilt zundchst 4.2, p.29: Verwandlung in ein Attribut
bedeutet: Streiche das Zeichen b’ fiir das Subjekt, verwandle
das (gro3 geschriebene) Hauptelement B (Objekt, gleichzeitig
Basis fiir Subjekt) in A (Attribut). Gleichzeitig wird das Pradikat

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Doerfer, Gerhard, S-&gt; NP + VP? , Indogermanische Forschungen, 80 (1975) p.1

8 Gerhard Doerfer

in ein Objekt verwandelt: Das Hauptelement C (Pradikat) wird
durch B ersetzt, das Nebenelement b wird hinzugefiigt (moglicher
Attributstriger, das Subjekt-Objekt steht sozusagen in der
,,Mitte‘ eines Satzes, bildet dessen Kern), falls Verwendung des
Ausdrucks als Subjekt, mufl noch b’ hinzugefiigt werden. Dies
wirde streng genommen eigentlich cbB(b’) liefern, also einen
Infinitiv ,,Ankommen‘. Die Verwandlung dieses Infinitivs in ein
Normalsubstantiv bedeutet zusitzlich noch die Streichung von ¢
(Objektstrager). (Der Infinitiv ist gleichzeitig Objekts- und
Attributstrager, z. B. in ,,das permanente den Gegner Beschimp-
fen‘.)

Die grammatische Schicht der Transformation kann in
folgende vier Hauptpunkte zusammengefallt werden:

a) Alle Satzteile bestehen aus einem untergeordneten Haupt-
element (HE) und einem iibergeordneten Nebenelement (NE)
bzw. mehreren solchen Nebenelementen. Das Objekt (HE) z. B.
ist gleichzeitig (moglicher) Attributstriager, z.B. in ,grine
Birnen pflickend* (A — bB — ¢B), der Genitiv gleichzeitig
Attributstrager (NE) und Attribut (HE) in ,,alter Leute Haus*
(A - bA —b), das Adjektiv ist gleichzeitig Attribut (HE) und
Objekttrager besonderer Art (NE), z.B. in ,,(der auf) Madchen
scharfe Otto“ (B — aA — b) usw. Das gilt nur nicht fur die
»,degenerierten‘ Satzteile (s. AdS. §6), z.B. den Artikel (der
einfach A, ein reines Attribut, ist). (Bemerkung: Man hat nichts
erkannt, wenn man die schulgrammatischen Begriffe weiter ver-
wendet und statt ,,Adjektiv‘‘ Adj schreibt, statt ,, Artikel* Det.)

b) Daraus folgt: Es gibt keine Substantive, Adjektive,
Verben usw., es gibt nur Funktionen von Elementen (HE und
NE). Diese sind (vgl. AdS § 1-4, zu ¢’ s. hier Anm. 28):

Attribut

Objekt/Subjekt (oder ,,Nucleus)
Pradikat

Objekttrager 1

Attributstriger

Pradikatstrager

Objektrager 2

Objekttriager 3.

w >
1l

I

~

oot e O
I

l

~

<
I

I
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¢) Wenn aber Ausdriicke wie Adjektiv usw. noch einen Sinn
haben sollen, dann hochstens so, dafl wir darunter bestimmte
Kombinationen von HE und NE verstehen, die als solche
markiert sind. Ein Ausdruck wie tirk. Adam gel-mis ,(Der)
Mann kam® ist = (b)Bb’ — Ce; dagegen ist gel-mis (olan) adam
,der gekommene Mann‘ — (c)A — b(Bb'). Das heillt, gel-mis ist
zwar beim ersten Beispiel Pradikat, nicht jedoch Verbum finitum.
Dagegen ist ,, kam‘‘ in deutsch ,,Der Mann kam*‘ Verbum finitum,
weil es als solches eindeutig markiert ist: Eine Ausdrucksweise
wie *, der kam Mann®’ (statt ,,der gekommene Mann‘‘) ist un-
moglich. Ahnlich ist ein ,,Adjektiv‘‘ im Deutschen eindeutig als
besondere Kategorie markiert (morphologisch: durch die beson-
dere zwiefache Adjektivdeklination und die Komparation), im
Altturkischen dagegen nicht usw. Also: Verbum (finitum) =
markiertes ¢C, Adjektiv = markiertes aA usw. Dasselbe gilt
natiirlich auch fir die ubrigen Satzteile, z.B. Substantiv als
Objekt bB, Infinitiv als Attribut (im Genitiv) beA usf.

d) Und schlieBlich ist noch zu beachten, daf} alle komplizier-
teren Konstruktionen, wie sie sich in Einzelsprachen finden,
nichts anderes als Umschreibungen dieser wenigen Kombina-
tionen von HE und NE sind. Statt ,,Umschreibung‘‘ sage ich
in AdS ,,Geltung‘. Ein Relativsatz z. B. gilt soviel wie ein Attri-
but (er sollte daher besser ,,Attributsatz‘‘ heiflen). ,,Der Mann,
welcher mich sah* = ,,Der mich gesehen habende Mann*. Die
Geltung markiere ich jeweils eine Zeile tiefer (oder héher); alle
grammatischen Anschliisse (Konnexe) beziehen aich auf die
Geltung, nicht auf die ,,Realform* (das was dulerlich gesehen so
dasteht). ,,Der Mann, welcher mich sah® ist =

A - b(Bb') £ B = cC

!

oh

Die ,,Geltung erinnert an die Chomskysche ,,Tiefenstruktur®;
sie unterscheidet sich davon allerdings in zwei markanten
Punkten: sie ist rein innersprachlich und universal und ferner
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gibt es (was ich in AdS nachzulesen bitte), eigentlich je zwei
solche ,,Tiefenstrukturen‘.

(3) AuBlerdem weist jede Transformation noch eine logische
Schicht auf, vgl. AdS 4.5. Nehmen wir hier als Beispiel nur die
,,Frage der Uberordnung“. Wie gesagt, ist (b)b’B — Cec eigent-
lich (b)b’B A ¢C (Konjunktion, Wahrheitsformel wEtf ); dagegen
ist (b)A — b(Bb’) eigentlich (b)A -7 b(Bb’) (negative Rechts-
limitation, ffwf). Also noch einmal: Bei der Transformation
»(Der gute) Mann kommt“ > ,,(des guten) Mannes Ankunft*
findet folgende logische Wandung statt:

BB AcC > A-]b.

Charakteristisch ist also (was freilich aus dem Dargelegten
automatisch folgt), daf bei der Transformation zu einem Attribut
je ein Glied (NE) der priadikativen Satzteile entfallt.

Allein diese drei Schritte: die Bedeutungsprobe, die grammati-
sche Transformation, die logistische Transformation konnen die
Basis zu einer Transformationsgrammatik bilden.

Man ist z. B. dann iiber die Schulgrammatik hinausgekommen,
wenn man die Gemeinsamkeiten solcher ,,Satzteile’* wie Adverb,
Pronomen, Artikel, Gerundium, Infinitivus cum accusativo u.a.
erkennt (sie sind gegeniiber den jeweils entsprechenden vollen
Satzteilen um je ein Glied verkiirzt, ,,degeneriert‘‘) oder wenn
man, die Identitdt von Praposition und Konjunktion erkennend,
zugleich sieht, was sie von allen vollen Satzteilen (selbst degene-
rierten) scheidet. Man ist nicht iiber die Schulgrammatik hinaus-
gekommen, wenn man ihre Begriffe ungepriift iitbernimmt und
nun statt Adjektiv ,,Adj.”“ und statt ,,Praposition** ,,prep‘
schreibt. Chomskysche Transformationsgrammatik =
Schulgrammatik.

Wesentlich wertvoller ist Saumjans Methode. Allerdings gibt
es bei ihm gar zu viele Ausdriicke, die er als ,,im Russischen
nicht interpretierbar‘ bezeichnen muf. Nach meiner Methode
148t sich in jedem Falle entscheiden, ob der Ausdruck universal-
grammatisch interpretierbar ist oder nicht. Das geschieht durch
einfache Ubersetzung in meine ,,Sprache. So ist Saumjans
Ausdruck Nr. 12 auf S. 438 R,R,XR,R;X = bei mir bA — aB.
Die Verbindung A mit a ist aber nur innerhalb gleicher Satz-

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Doerfer, Gerhard, S-&gt; NP + VP? , Indogermanische Forschungen, 80 (1975) p.1

S - NP + VP? 11

glieder moglich (Aa = ,,Adjektiv‘‘), nicht bei verschiedenen Satz-
teilen (hier ist allein A — b moglich); daher ergibt sich ein logi-
scher Widerspruch (derselbe Satzteil ist zugleich verschiedener
Satzteil). Und so in allen Fallen: ,nichtinterpretierbar‘ ist tat-
sichlich = logisch widerspriichlich.

Als exemplarisches Beispiel méchte ich meine Formel *bA —
aB nun wieder in die Alltagssprache iibersetzen. (Wie leicht er-
sichtlich, handelt es sich um eine Dependenzgrammatik, die je-
doch im Gegensatz zu Chomsky, Saumjan, Tesniére nicht nur
auf je einer européischen Sprache aufgebaut ist, sondern orientali-
sche Sprachen mitberiicksichtigt. Daher sind in ihr auch Dinge
méglich, die z.B. Saumjan nicht vorgesehen hat: Adverb als
Subjekt, ein Subjekt untergeordnet einem Adjektiv.) bA ist die
Formel fiir den Genitiv. (Er ist b = Attributstriager wie in ,,des
schonen Mannes® und gleichzeitig Attribut wie in ,,des Mannes
Haus‘; also ,,des schonen Mannes Haus“ = ... A —-bA - b...)
Und aB ist die Formel fiir das Adverb. (Es ist Objekttrager vom
Typ des Adjektivs, also a, z.B. ,,schon‘ erweiterbar zu ,,sehr
schon, tiber die Mafien schon‘‘; es ist ferner einem Objekttrager
vom Typ des Verbs untergeordnet: ,,singt schén, schén singend*
usw.; daher ,,Sehr schon singt er** = ... B —aB — ¢C -b'B.)
Demnach wére bA — aB so etwas wie ,,des Hauses sehr®. ,,des
Hauses schon®’; das klingt schon aufs erste Horen ,,falsch® und
ist auch tatsdchlich universal unméglich. Eine Verkniipfung der
Elemente A —a in zwei verschiedenen Satzteilen geht eben
nicht. Dagegen ist aA moglich (Elemente in einem Satzteil),
das ist die Formel fiir das Adjektiv (Objekttrager wie in ,,auf
Médchen scharf*, gleichzeitig Attribut wie in ,,der scharfe Otto*;
also ,,(der auf) Madchen scharfe Otto” = ... B —~aA —-Db...)

Das Chomskysche System fithrt nicht uber die Schulgram-
matik hinaus, das Saumjansche System ist schon in der Basis,
im Grundansatz verfehlt. Was wir brauchen, ist ein System, das
die Tiefe des Saumjanschen besitzt und die Korrektheit des
Chomskyschen.

Der Deutlichkeit halber will ich einen Uberblick geben, wie
ich mir den Aufbau der Grammatik vorstelle, zunéchst allgemein,
dann detailliert. Als Beispiel sei Objekttriager 2 (,,Verb*) ge-
wahlt. (,,Mark.” = markiert, mit Morphem versehen.)
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Ebene 1 (Funktion) Ebene 2 (Wortbildung)

(1) Elemente
a) NE ¢

(gemeinsam in

Syntax cC, cA, ¢B usw.)
b) HE C
(in ¢C, aC usw.)
(2) Satzteile ¢C

(3) Wortklassen cC (cbA —b >) b B usw.
(mark.) (mark.)

Morphologie

Das bedeutet nun im einzelnen:

Gehen wir von dem Verbalstamm ,,fahr-‘‘ aus. Hier finden wir
zunichst in der Ebene 1, Funktion, Schicht 1, (Bereich der
Elemente) das einheitliche NE ¢, dem sich (trotz syntaktischer
Verschiedenheiten im einzelnen) dieselben Worter jeweils unter-
ordnen konnen. So z.B. ,,Er fahrt im Felde ““(cC), ,,der im Felde
fahrende Mann‘‘ (cA), ,,im Felde fahrend(erweise)“ (cB) usw.
Das gemeinsame Element ist hierbei, wie ersichtlich, das NE ¢
= Objekttrager 2.

Ebenso gehoren zu dieser Basis-Schicht 1 der reinen Funk-
tionen die HE (Attribut A, Pradikat C usw.). Diese sind aller-
dings rein syntaktisch, von hier aus 148t sich (im Gegensatz zu
den NE) nicht an die Wortbildungen ankniipfen.

Wir gelangen in Schicht 2 zu den Satzteilen, wenn HE und NE
gemeinsam festgelegt sind, z.B. ,,Er fahrt* = ¢C. Diese Fest-
stellung ist nicht trivial. Im Alttiirkischen z.B. hat eine Form
kdl-mis ,gekommen‘ die Funktionen cC (Ar kalmi§ Mann ge-
kommen‘ = der Mann ist gekommen, der Mann kam), cA (kdlmes
dr ,der gekommene Mann‘), beB (drin kdlmi$: ,Mannes Kom-
mend-seins’ = des Mannes Gekommensein) usw. Markiert ist
also zunéchst allein das NE c. Erst durch die spezielle syntakti-
sche Verwendung ergeben sich die Satzteile ¢C, cA, bcB usw.
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Diese konnen bezeichnet werden als Satzteile ,,Objekttrager 2-
Pradikat®, ,,Objekttrager 2-Attribut‘’ usw. (= Verbum finitum,
Partizip in der iiblichen ungenauen Ausdrucksweise, s. nichster
Absatz).

Wir gelangen zu den Wortklassen (Redeteilen) in Schicht 3,
wenn ein Satzteil als eben dieser Satzteil markiert ist. (Unter
,,Markierung‘‘ will ich hier stets Markierung durch Morpheme
verstehen ; man konnte an sich auch Markierung durch Betonung,
Wortstellung und dergleichen als Markierung gelten lassen ; derlei
ergibt sich jedoch zumeist von selbst aus der Natur der Satzteile,
ist jedenfalls nicht sehr markant.) Wahrend also kdlmi$ in Ar
kdlmis kein Beispiel fir eine Wortklasse Verb(um finitum) ist,
ist ,,kam‘‘ in ,,Der Mann kam‘ direkt als ¢C markiert: *, Der
kam Mann = | der gekommene Mann‘ ist unmdoglich. Wort-
klassen kann es (ebenso wie Wortbildung) in isolierenden Spra-
chen (wie im Chinesischen) nicht geben; sie sind also nicht
universal, sondern fakultativ. Das Alttirkische steht in der
Mitte zwischen Indoeuropéisch und Chinesisch, insofern als
es zwar nicht Wortklassen, wohl aber Nebenelemente mar-
kiert.

Hat ein Verbalstamm eine Markierung der syntaktischen
Ebene erhalten, so ist er definitiv markiert, im NE oder im HE
oder als Wortklasse (also in HE und NE).

Ganz anders auf der Ebene der Wortbildung (2). Diese hat
zwar mit den Wortklassen die Verwendung von Morphemen
(Affixen) gemein, hier aber markieren die Morpheme (universal
gesehen) nicht definitiv. Beispiel: Bilde ich ,,(der) Wirt* (bBb’)
um zu ,,(des) Wirtes*, so ist daraus definitiv ein anderer Satzteil
(bA) geworden; jedoch: ,frei” (,,Adjektiv‘‘, Objekttrager 1-
Stamm) kann zu ,,Freiheit’* (,,Substantiv‘‘, Attributstrager-
Stamm) umgeformt ,aber auch wieder zuriickverwandelt werden:
»Hireiheitlich (wieder ,,Adjektiv’’, Objekttrager 1-Stamm).
Solche Spiele konnen theoretisch ad infinitum fortgesetzt werden
(manche Sprachen, wie das Eskimo, gehen darin sehr weit). Hier
ein Beispiel fur das Deutsche. (Links a-Stamm, rechts oben b-
Stamm, rechts unten c-Stamm. *Einheitler ist erfunden, aber
im Deutschen durchaus sprachgerecht.)
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(b > b)
*Ein-heit-ler

(b > a) (a > b) (c >b) (c > b)
ein-heit-lich < Ein-heit =~ Ver-ein-ig-ung Ver-ein-heit-lich-ung

(a)
v
ein-ig  ver-einen !—»V(ar-ein—igen

(a > a) (a > c) (a > ¢)

L sver-ein-heit-lichen

(a > o)

Bei der Verwandlung z.B. von ,.frei‘ (Attribut, ,,Adjektiv®) in
,,Frei-heit (,,0bjekt ) geschieht eigentlich keine einfache Trans-
formation a > b. Hier gehe ich von folgender Uberlegung aus:
,,Wie kann der Begriff ,.ein“ universal > , Einheit* gewandelt
werden, d.h. wie wiirde die Umwandlung moglich sein auch in
isolierenden Sprachen, die keine Wortbildung kennen?*‘ Es ist
nun klar (vgl. tbrigens deutsch -heit << mittelhochdeutsch heit
,Art und Weise‘), dall dies durch Gebrauch selbstdndiger Worter
geschehen miifite, etwa ,,Freiheit = | freie Art und Weise‘
(ebenso ,,fahren > | Fahrt“ = , Fahrens Prozel}, Vorgang"
usw.), d.h. (aA —b >) b [B], (bcA — b >) b [B] usw. Hierbei
bezeichnet die runde Klammer den Wortbildungsprozel, den
ProzeB der inneren Transformation; aullerhalb der Klammer
steht der syntaktische Teil, hier einfach zunadchst b; das B in
eckigen Klammern ist nur zur syntaktischen Ergdnzung gesetzt,
an sich fihrt der Wortbildungsprozel eben nur zu einem NE
(eine Verwandlung ,fahren > ,der Fahrt, Genitiv"® wirde
ja sein: (bcA -> b >) bA, und das wire genauso gut mog-
lich).

Konventionell sagen wir, eine syntaktische Form, die z.B.
Attributstrager ist, sei wortbildungsméBig ein Substantivstamm
(Attributstrager-Stamm) usw. So z.B.
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-es (Mann-es) in Ebene 1, Funktion
Mann

“\-schaft (Mann-schaft) in Ebene 2, Wortbildung

Die Gemeinsamkeit besteht in der Anfiigungsmoglichkeit der
beiden Suffixe -es und -schaft an dasselbe Wort, das ein NE b
hat. Es ware aber auch mdoglich, und vielleicht sogar vorzuziehen,
die Wortbildungselemente anders zu bezeichnen als die syntakti-
schen NE, also z.B. statt (aA — b >)b zu schreiben: (xA —
g >)b. Terminologisch lieBe sich z.B. zwischen , Adjektiv‘’
(a = Objekttrager 2-Attribut markiert) und ,,Adjektivstamm®
(= «) scheiden.

Wir konnen folgende Matrize herstellen:
Funktionen Freiheitsgrad Ordnung Stabilitat
HE syntaktisch obligatorisch untergeordnet stabil
NE Ebene 1 syntaktisch fakultativ ibergeordnet stabil
NE Ebene 2 morpholo- fakultativ (eingeordnet) instabil
gisch
(Das NE auf Ebene 1 ist insofern fakultativ, als es degenerierte
Satzteile wie den Artikel gibt, der einfach A, ohne NE, ist, auch
ist das NE oft ohne Anschluf}, eine bloBe AnschluBmoglichkeit;
das NE auf Ebene 2 ist insofern fakultativ, als es Sprachen ohne
Morpheme gibt; der Ausdruck ,.fakultativ®‘ hat hier also ver-
schiedene Bedeutungen. ,,Stabil® = definitiv markierend.)?

13 Bin Sonderfall ist die Wortbildung ohne Suffixe. Es ist freilich nicht
universal unabdingbar, daB eine Anderung des Stammes oder des NE
nur mit Suffix méglich sei. Vgl. engl. ,,the man‘ (b) > ,,to man (a
ship)‘“ (e), deutsch ,,Kopf*“ > ,koépfen, ,,Haus** > ,hausen*‘ usw.
Was hier Simplex (priméir), was Ableitung (sekundér) ist, ist rein
sinnbegriindet: Man kann ein Schiff nur bemannen, wenn wenigstens
ein Mann ist; man kann nur kopfen, wenn ein Kopf da ist usw. Schwie-
riger scheinen Fille wie ,,Tanz' — ,,tanzen*‘. Hier ist der Verbalstamm
als primér anzusetzen, denn von ,,Tanz‘‘ kann man nur sprechen, wenn
getanzt wird (von ,,Kopf‘ aber kann man sprechen, auch wenn nicht
gekopft wird).

Die Verwandlung z.B. von ,,Haus* > ,hausen‘ lieBe sich so dar-
stellen: (bB — [¢ = O] >) ¢ oder (B — [y = 0] >) c.

Natiirlich ist auch die Unterscheidung ,,fahren‘‘ (c oder vy): ,,Fahr-t*
(b oder B) sinnbegriundet; hier aber ist eben die Anderung des Sinnes
marlkiert.

(13
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Markiert ist:
NE auf Ebene 2 stets (sonst kann von Wortbildung eben nicht
gesprochen werden, trivial; allerdings gibt es Sprachen ohne
Wortbildung). Im tbrigen: Auf Ebene 1:

HE allein (z.B.pers.izafat, Attributs-Marker, das Suffix -¢ : mard-:
xib ,guter Mann‘, mard-i xana ,Mann des Hauses®)
NE allein (z.B. Artikel vor Substantiven: der Mann bB, des
Mannes bA, das Fahren bcB usw., b ist markiert)
NE + HE (= Wortklasse, z. B. , kam, sagte” = cC).

Chomsky hat die Schichten der Syntax (Elemente und Satz-
teile) mit der Schicht der Wortklassen vermengt.

Saumjan hat (noch schlimmer) die Ebene der Funktion mit
der Ebene der Wortbildung vermengt.

Beide Vorgehen sind irrig. Sie gehen hinter die Erkenntnisse
der Schulgrammatik zuriick und stellen insofern ein Wellental
in der Entwicklung der Linguistik dar.

Gegen Chomsky (mit Saumjan): Eine generative Grammatik
ist in demselben Augenblick iiberfliissig, wo eine allgemeine
Formel gefunden ist, in der alle Moglichkeiten enthalten sind
(z.B. die oben zitierten 3 HE und 5 NE). Chomsky hat generiert,
weil er diese allgemeine Formel nicht gefunden hatte. (Das
Generationsverfahren ist ein Index fur theoretische Schwiche).
Wenn ich die allgemeine Formel fiir (a + b)? habe, brauche ich
nicht mehr (a + b)?2 = a? + 2ab + b2% (a + b)®... aufzu-
fihren. Daher sind die Ausfithrungen z.B. in Chomsky 140-141
(wie auch ganze generative Grammatiken) tiberfliissig.

4. Wir haben nunmehr festgestellt: In der Gleichung
S — NP - VP ist sowohl VP wie auch 4 falsch. Ist nun
NP richtig? Zunichst: Es ist eine bekannte Tatsache, dafl der

Ich wiarde aber meinen, daf} eine Sprache, die nur rein sinnbegriindete
,»Wortbildung®“ (also keine Morpheme der Wortbildung) kennt, eben
auch keine Wortbildung kennt (das Affix O kann nur dann eine gel-
tende Einheit, ein anzuerkennendes Affix sein, wenn es in Opposition
steht zu mindestens einem echten Morphem). Wenn der Typus (the)
man > (to) man z.B. im Chinesischen ganz uiblich ist (und Morpheme
uniiblich), so findet eigentlich nicht eine Verwandlung des Substantiv-
stammes (B) in einen Verbalstamm (y) statt, sondern allein eine Ande-
rung eines NE b in ein NE c.
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Begriff ,,Subjekt’‘ recht kompliziert ist!4. Lyons hat!® diesem
Thema viele Seiten gewidmet, die man geradezu als eine Mono-
graphie ,,Schwierigkeit des Subjektsbegriffs*“ bezeichnen kénnte.
Was ist das Gberhaupt: Subjekt (oder NP)? Gibt es tiberhaupt
nur einen Typ von Subjekt? Insbesondere wird immer wieder
auf die ,,ergativen‘* Konstruktionen u.a. kaukasischer Sprachen
verwiesen 6. Ergativitat liegt nach Lyons 348 dann vor, wenn
eine ,,syntaktische Parallelitat zwischen dem ,Ziel eines transi-
tiven Verbs und dem Subjekt eines intransitiven Verbs‘‘ besteht.
Konkreter: In einem Satz wie ,,Bill totet Hans** steht ,,Hans*
in demselben Kasus wie das indoeuropdische Subjekt in dem
Satz ,,Hans schlaft‘; , Bill‘“ aber steht in einem anderen Kasus,
eben dem Ergativ. Anders gesagt: Die eigentliche Grenzlinie der
Kategorien wird nicht gezogen zwischen Satzgegenstand und
Satzaussage, sondern zwischen einem X, von dem eine seine
Sphéare verlassende (auf ein Fremdziel gerichtete) Handlung aus-
geht einerseits und einem in seiner Sphére verbleibenden Y
andererseits (wobei es keine Rolle spielt, ob das Verbleiben in
der Sphire eben eine intransitive ,,Handlung‘‘ wie ,,schlafen‘
bedeutet oder aber daf3 Y einem anderen als Ziel diene, nicht
selber sich ein anderes zum Ziel setze). Man koénnte von hier
ausgehend meinen, es gebe iiberhaupt kein universales Subjekt;
der Begriff sei sinnleer, ,,Subjekt’‘ misse fiir jede Einzelsprache
gesondert definiert werden. Ich wiirde freilich eine derartige
Behauptung fiir iibertrieben halten; mir scheint vielmehr, s. § 6,
daf sich der Begriff des universalen Satzgegenstandes durchaus
halten 1a6t. Er ist nicht nur eine sozusagen rein logische, sondern
auch eine in jeder Sprache giltige grammatische Kategorie,
hierin stimme ich Lyons (345-346) durchaus zu. Wir miissen
vielmehr ,,.Subjekt — Pradikat‘‘ (Satzgegenstand — Satzaussage)
von anderen Typen der Satzdichotomie unterscheiden, neben
denen sie ohne weiteres existieren konnen. (Es besteht kein logi-
scher AusschluB8 der Art ,,Wenn in einer Sprache Ergativitit,
dann Begriffe Subjekt-Pradikat unmdoglich und in ihr nicht mehr
anwendbar‘‘). Mir scheint, dafl man gerade bei vielen kaukasi-

14 Vgl. dazu hier § 6. 15 Op.cit. 340-369.
18 Liyons loc.cit., auch AdS 226-229.
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schen Sprachen wie dem Inguschischen?!?, die allein den Ergativ
(das Subjekt transitiver Siatze) markieren, dagegen den Nomina-
tiv (Objekt transitiver Satze = Subjekt intransitiver Satze) un-
markiert lassen, davon gesprochen werden kann, dafl die Setzung
des Ergativsuffixes eben nur dann erfolge, wo Verwechslung
moglich sei (,,Bill totet Hans* a priori auffaBbar als ,,Der Bill
totet den Hans‘ oder auch ,,Den Bill totet der Hans*‘), dal} sie
aber bei intransitiven Verben (,,Hans schlaft*‘), wo Verwechslung
unmoglich ist, eben deshalb nicht erfolge, weil sie dann ja
redundant wire. Das Ergativsuffix dient dann eben der Mar-
kierung des Subjekts, die aber bei intransitiven Verben gar nicht
notig ist. Anders steht es freilich im Eskimo (und &dhnlich in
einigen kaukasischen Sprachen), wo der Ergativ das Suffix -p
aufweist, der ,,Nominativ‘‘ das Suffix -¢. Auch hier liele sich
aber dhnlich verfahren, indem davon ausgegangen wird, daf(
im Eskimo jedes Kasusverhiltnis durch ein Kasussuffix be-
zeichnet werden mufl. Dafl nun Akkusativ und Nominativ in
vielen Sprachen identisch sind, ist bekannt (dies mag haupt-
sachlich fir unbelebte X gegolten haben, die praktisch kaum
je als Agens auftreten). Fassen wir dann -q als ,,Normalsuffix*
(fiir Nominativ und Akkusativ) auf, so wiirde sich im Falle tran-
sitiver Verben Verwechslungsmoglichkeit ergeben, darum wird
hier beim Subjekt (,,Nominativ®‘, s. hier Abschnitt 11) ein
anderes Suffix, eben -p, verwendet. Freilich ist diese mehr
,,Jogische** Erklarung des Sachverhalts streng zu scheiden von
der (damit nicht aufgehobenen, sondern weiterhin giltigen) ,,an-
schaulichen** Erklarung, die wir oben gegeben haben (,,in der
Sphére verbleibend‘“ bzw. ,,sie verlassend®).

Ich wiirde also Chomsky soweit zustimmen: ,,Subjekt®‘ ist
eine universale Kategorie. Aber freilich liegt hier ein Problem,
das man erst einmal untersuchen muf}. Chomsky sieht solche
Probleme nie, da er immer nur vom Englischen ausgeht. Chom -
skys Oberflichenstruktur ist Englisch, seine Tiefen-
struktur ist Chomsky-Englisch. Ich zitiere noch einmal
den letzten Satz von AdS: Sine linguis orientalibus nulla gram-
matica universalis.

17 Vgl. etwa P. I. Dolakova in Jazyki narodov SSSR, IV (Moskva 1967)
215.
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Es 1aBt sich nun ein weiterer (natiirlich seit alters bekannter
und viel diskutierter) Einwand erheben: Ist NP (Subjekt) iiber-
haupt ein notwendiger Bestandteil des Satzes? Gilt nicht viel-
mehr: ,,Das Pradikat — das ist der Satz‘‘? Dies ist also nun
u.a. das Problem der unpersonlichen Satze!®.

,,unpersonliche Satze sind natiirlich nicht ohne weiteres
gleichzusetzen solchen, bei denen das Subjekt fehlt. So bemerkt
Meskill op.cit. 13 zu der Regel S — NP Adverbial VP Frage-
partikel: “The symbol ‘VP’, representing verb-phrase, is the only
obligatory element in this rule. In its simplest form it will be
represented by the rude imperative”. Es ist klar, daf in solchen
Fillen wie Gel! . Komm!‘ (oder auch Gel-iyor ,Er kommt‘, wo
nur ein Tempussuffix, aber kein Pridikatssuffix gegen =z.B.
Gel-wyor-um ,Ich komme*) die 2. bzw. 3. Person (Singular) sub-
intendiert ist. Dies ist eine, wie man sagen konnte, ,,sprach-
ibliche Auslassung (oder Kurzform)*. Man kénnte auch sagen
(s. noch Anm. 42), dal hier die Personen durch ein Suffix 0
(Null) markiert seien. In Belegen wie Gel-iyor-um ,Ich komme®:
Gel-iyor- ,Er kommt® liegt genauso ein Fall einer Opposition
X:Y (X im Verhaltnis, in Opposition zu Y) vor wie bei Gel-
wyor-um ,Ich komme* : Gel-iyor-sun ,Du kommst‘. Es ist einfach
der Sonderfall einer Opposition X : Y, wo Y = 0 ist.

Andererseits wird man auch nicht sagen diirfen, dafl ein jeder
Satz, der ein Subjekt enthalt, nicht-unpersonlich sei. Ein
deutscher Satz wie ,,Es regnet®, der lediglich ein grammatisches
Subjekt enthélt, ist genauso unpersonlich (besser: subjektlos)
wie latein. Pluit. ,, Es, it* usw. sind einfach ,,Positionsfiller‘1®.
Aus diesem Grunde ist Chomskys Behauptung?®, dem Satz
,,John strikes me as pompous‘‘ liege eine Tiefenstruktur ,,It
strikes me that John is pompous‘ unangebracht. Das ,,gram-
matische Subjekt it erscheint ja nur in einigen wenigen indo-

18 KEinige neuere Diskussionen des Themas bei Wilhelm Havers, Hand-
buch der erklirenden Syntax (Heidelberg 1931) 100-107; Erich Neu,
Zu den lateinischen Empfindungsimpersonalia, in: Der altsprachliche
Unterricht 16/2 (1973) 71-81, dort die notwendigste weitere Literatur.

19 Winfried Boeder, Zur Tiefenstruktur von Prapositionalphrasen, Folia
Linguistica 6 (1973) 98, nach Klima.

%0 Op.cit. 285-5.

PAd
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europaischen Sprachen, eine echte Tiefenstruktur sollte aber
(grammatisch) universal sein. Auch hier zeigt sich: Chomskys
Tiefenstruktur des Englischen ist Chomsky-Englisch. (Die Tiefen-
struktur von ,,John strikes me as pompous‘ ist ,,John strikes
me as pompous‘‘.)

Gerade das Umgangsdeutsche 148t das Scheinsubjekt ,,es* oft
aus. Vgl. etwa Kurt Tucholsky, Das Lacheln der Mona Lisa,
Auswahl 1926-1927 (Berlin 1974) 293: , Nu is zu Ende‘, 398
,,Am schonsten is doch ze Hause oder aus Briuder Grimms
Kinder- und Hausméarchen (Wolf spricht zu Rotkappchen):
,,Du gehst ja fiir dich hin, als wenn du zur Schule gingst, und
ist so lustig hauBen in dem Wald*. Ich (emp)finde nicht, daf da
etwas ,,fehlt.

Wegen der anderen Sprachstruktur, von der er ausgeht, ist
Saumjan auch hier (wie so oft) nicht in Chomskys Fehler ver-
fallen. Auf op. cit. 393 fithrt er Zaneslo dorogu snegom ,(Es) ver-
wehte (den) Weg mit Schnee’ als eine Variante von Sneg zanes
dorogu ,(Der) Schnee verwehte (den) Weg‘ auf, die — obwohl
sicher ein Satz — kein eigentliches Subjekt enthalt.

Freilich lieBe sich daran denken, solche Satze durch einen
Kunstgriff doch wieder irgendwie in ein Subjekt-Pradikat-
Schema zu pressen, etwa ,,Plust‘ zu deuten als ,,Pluvia exsistit*,
wobei exsistit subintendiert sei. Sprache aber dagegen nicht der
leere, der ,tautologische’* Charakter des Verbums ,,Sein‘‘21?
Immerhin, sehen wir einmal von dem allereinfachsten Fall ab,
wo der Satz nur aus dem Verb besteht (Pluit). Das Verfahren
lieBe sich vielleicht erfolgreicher bei komplexeren Satzen durch-
fuhren, wie dies Boeder op. cit. 93-94 experimentell fiir ,,It’s
very cold in the studio® = ,,It in the studio is very cold* =
,»The studio is very cold‘ versucht hat??. Hier liegt also ein
Problem. Wie konnen wir es 1osen ?

21 AdS 7.8. Wir kommen in § 11, Abschnitt 6 darauf zurick.

22 Mir scheint freilich Boeders Versuch verfehlt, indoeuropaische Préaposi-
tionen des Raumwortes etwa des Eskimo gleichzusetzen (,,in" =
»das Innere‘). Das wire eine Verfélschung der deutschen Sprach-
struktur. Das Deutsche hat einfach einen Satzteil mehr als das Eskimo.
Es gehort (AdS §9) der ,,Sprache C“ an. Vgl. auch Saumjan op. cit.
244-263.
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5. Wenn wir die Frage untersuchen wollen, ob es Séitze ohne
Subjekt gibt, wie sie komponiert sind, wo sie auftreten, miissen
wir diese ,,unpersonlichen®, diese eigentlich subjektlosen Satze
abgrenzen gegen einige verwandte (eigentlich meist nur duflerlich
ahnliche) Erscheinungen. Beispielsweise steht das unbestimmte
Subjekt ,,man‘‘ in ,,Man lautet‘ eben doch nicht auf der gleichen
Stufe wie das Scheinsubjekt ,.es“ in ,,Es lautet”. Vgl. dazu
(gléinzend wie immer) Karl Kraus, Vor der Walpurgisnacht,
Auswahl 1925-1933 (Berlin 1971) 518: ,es liutet. Wer denn
sonst als ,Es‘, wo nichts anderes da ist, bevor ich weil}, daf} es
er oder sie ist. In ,Man liutet’ wére ich schon eher auf die
Person gefaBlt, wahrend ich dort nur das Lauten wahrnehme*".
In der Tat: Sage ich ,,Man lautet®, so ist gewifl immer noch eine
Person subintendiert, die Agens/Subjekt des Satzes ist (wenn
ich sie auch nicht kenne). Sage ich dagegen ,,Es lautet®, so wird
an eine Person (grammatisch: an ein Agens/Subjekt) tiberhaupt
nicht gedacht, intendiert ist allein der Ausdruck des reinen Vor-
gangs: ,,Es findet der Vorgang des Lautens statt‘. , s lautet
ist genauso eine reine Vorgangsschilderung wie ,,Es regnet‘‘; es
ist ein Priadikat ohne ein (auch nur subintendiertes) Subjekt.
(Dabei ist die Tatsache bedeutungslos, daBl in ,,Es ldutet’* eine
Person lautet, in ,,Es regnet“ aber keine Person regnet — es
kommt nicht auf den Sachverhalt in der Realitit an, sondern
allein auf die Intention und deren grammatischen Ausdruck.)

Wir haben voneinander zu trennen:

(1) Die sprachiibliche Auslassung wie in ,,Komm*‘. Vgl. oben:
Hier ist ein Subjekt subintendiert. Dies ist keine Ausnahme
von der Regel ,,S — NP + VP*. Eine solche Auslassung gehort
tibrigens zum jeweiligen Sprachsystem (zur jeweiligen einzelnen
langue).

(2) Die Auslassung eines durch die Redesituation vorgegebenen
Subjekts. (Diese Auslassung gehort der Parole an, dem System
der Rede.) So etwa in ,,Was hat denn Otto gemacht?* — , Hat
geschlafen = ,,Otto hat geschlafen®.

(3) Der agenslose Satz. So z. B. in ,,Bill ist verpriigelt worden®.
Chomsky faBlt diesen Satz op. cit. 165-167 so auf, dal ,,Bill“
Objekt ist. Als Subjekt — das ja nach seinem Axiom unerlaflich
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ist — fithrt er dann ein Pseudosubjekt A ein, das gleich darauf
wieder eliminiert wird. Diese vollig unnotige Komplikation be-
rubt auf der Verwechslung (oder Gleichsetzung) von Agens/
Patiens einerseits und Subjekt/Objekt andererseits, s. dazu hier
§ 6 und vgl. AdS 229-240, Coseriu, op. cit. 32-35, 56-57, 61,
63-75, Lyons 350 u.a. Tatséchlich ist ,,Bill** Subjekt, aber eben
nicht Agens, sondern Patiens.

(4) Das unbestimmte oder allgemeine Subjekt wie in ,,Man
klopft*‘. Vgl. dazu oben: Es ist ein echtes, kein Scheinsubjekt.
In vielen Sprachen treten dafiir auch schein-bestimmte Subjekte
auf (,,Da legste dich nieder = ,,Da legt man sich nieder‘;
., Wir diirfen annehmen, daf3 . . .*‘; ,,Den haben sie schwer iibers
Ohr gehauen® usw.).

(5) Der satzeinleitende unpersonliche Satz. Dieser ist zwar
in sich ohne Subjekt, stellt aber als Gesamtkomplex eben kein
echtes Priadikat dar, sondern vielmehr die Einleitung zu einem
Satz, der i.a. aus Subjekt und Pradikat besteht (a), seltener aus
dem Priadikat allein (b), Beispiele: (a) ,,Mir scheint, dafl er
schlaft® = ,,Meinem Eindruck nach schlaft (Pradikat) er (Sub-
jekt)“; (b) ,,Mir scheint, es regnet‘. Solche satzeinleitenden
Satze, die einer Umstandsbestimmung nahe stehen, gibt es in
vielen Sprachen, auch in solchen (s. § 11), die echt unpersonliche
Satze gar nicht kennen. Sie kommen z.B. hiufig in modalen
Ausdricken vor wie ,,Es ziemt sich, dafl du den Mund haltst®,
auch in Fallen wie ,,Mir ist zu Ohren gekommen, dafi . . .* usw.
Allerdings gibt es gerade bei dieser Kategorie viele Grenzfille
zum echten subjektlosen Satz, der ja als reine Vorgangsschil-
derung, wenn mit Objekt versehen, oft eine Art ,,Widerfahrens-
charakter‘‘ aufweist, wie in ,,Mir traumte‘. (Die Tatsache, dal}
,,Mir traumte‘‘ ohne eine Erginzung ,,dafl dies und das geschah‘
auftreten kann, im Gegensatz zu ,,Mir ist zu Ohren gekommen®’,
das alleinstehend und ohne Ergdnzung unmoglich ist, schafft
eine gewisse Abgrenzung.)

(6) Der echte subjektlose Satz vom Typ ,,Es regnet®, , Mir
traumte’‘. Die Bezeichnung ,,subjektloser Satz‘ statt ,,unperson-
licher Satz‘‘ ist schon darum besser, weil ,,Das Haus brach zu-
sammen’’ ganz gewill ,,unpersonlich* (wortlich genommen) ist,
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nicht jedoch subjektlos. (Hier noch eine kleine Differenzierung:
,Mir traumte“ = , Ich erlebte einen Traum‘ kann als Satz-
einleitung auftreten, ,,Es regnet‘ nicht.)

Soweit zur Trennung der echt subjektlosen Satze (die wir in
den §§ 7, 8, 10, 11 noch genauer untersuchen wollen) zu auflerlich
ahnlichen subjekthaltigen Satzen.

6. Ehe wir die Subjekte in den verschiedenen Satztypen be-
sprechen, miissen wir nun aber noch eine weitere Abtrennung
vornehmen ; Sitze und grammatische Einheiten sind meist paarig
(dichotomisch) angeordnet. Und hier wollen wir die verschiedenen
Typen von Ausgang und Ziel unterscheiden, nimlich:

(1) Jeder Satz ist Teil eines sprachlichen Systems, einer langue,
welche Aussagen formt (vorformt, praformiert). Die Grammatik
formt aus, was logisch gemeint ist. (Das bedeutet nicht a priori
Isomorphie.) Ausgang und Ziel des Satzes sind Subjekt und
Pradikat (Satzgegenstand und Satzaussagen). Dies sind rein
grammatische Kategorien ohne intendierten Bezug zur Abbildung
des realen Vorgangs. Beispiel: ,,Apfel duften‘’. Vgl. auch Lyons
345-346.

(2) Jeder Satz ist aber auch Teil einer Realisation des poten-
tiellen sprachlichen Systems, einer Parole, einer Gesprachssitua-
tion. Ausgang und Ziel einer Schilderung eines Sachverhalts
in seiner Aufeinanderfolge (sei diese zeitlich, sei sie logisch) sind
Thema und Rhema oder, wie ich dies nennen will, Notum und
Novum (s. AdS § 16, auch Lyons 340-343, 349-351). Beispiel:
,Wer ist gekommen?* , Otto”. ,,Otto** ist zwar Subjekt, aber
Novum. Ebenso ist ,,Konig"* Novum in ,, s war einmal ein
Konig® (AdS 9); auch in russ. Beal Ivan ,(es) lief Ivan‘ (= Der
da lief, war Ivan, der Laufende war Ivan; in gewissem Sinne ist
eher Notum — Novum die Tiefenstruktur zu Subjekt — Pradikat
als umgekehrt, sofern wir namlich nicht die bezuglose Aussage
untersuchen, sondern das in der Gesprachssituation Gemeinte).
Im Deutschen wird das Notum oft durch den bestimmten, das
Novum durch den unbestimmten Artikel markiert. (,,Gestern
sah ich einen Mann. Den Mann verhaute seine Frau‘‘.) Meist ist
Notum = Subjekt, Novam = Pradikat, aber dies ist keine feste
Zuordnung.
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(3) Es wird nun aber gewthnlich nicht ein homogener Sach-
verhalt dargestellt. Vielmehr haben Sachverhalte selbst i.a. zwei
(oder mehr) Seiten. Beispiel: ,,Er ging von A nach B*. Hier sind
,,von A und ,,nach B verschiedene Seiten desselben Sachver-
halts. Ich nenne dies in AdS 15.1 ,,verschiedene Meinungen
derselben Bedeutung‘‘. Es gibt also Ausgang und Ziel der Hand -
lung selbst, vgl. dazu auch Lyons 346-347 u.a. So ist ,,ich” in
,,Lch gebe Geld‘ Ausgang einer Handlung, in ,,Ich kriege Geld*
Ziel einer Handlung, dabei ist ,,ich*‘ aber in beiden Féllen Subjekt,
Agens und Notum. Ich will hier von Origo und Destinatum
sprechen.

(4) Nun drickt die Rede aber nicht nur die Handlung selbst
(und deren Seiten) aus, sondern auch die Perspektive des
Sprechers, den Standpunkt, von dem aus der Betrachter sie
wahrnimmt, oder, wie ich es AdS 15.1 nenne, die Sicht. Dieser
Unterschied zeigt sich z. B. beim Passiv (indoeuropéischer Spra-
chen), s. AdS 15.5. So haben die Satze a) ,,Max beschief3t Otto*
und b) ,,0tto wird von Max beschossen die gleiche Bedeutung
(d.h. kénnen sich auf denselben Sachverhalt beziehen), auch die
gleiche Meinung (obwohl natiirlich in a), b) die Handlung zwei
Seiten hat, wird aber eben nicht dies intendiert, vielmehr liegt
der Unterschied in der Perspektive des Betrachters). Bei dem
geschilderten Sachverhalt, den man so schematisieren kénnte:

a—>Max--—>0Otto< b

nimmt der Betrachter in a) (Aktivsatz) eine Position bei ,,Max‘
ein: ,,Max‘ ist nicht nur Satzgegenstand, sondern auch Aus-
gangspunkt der Sicht; in b) (Passivsatz) nimmt er eine Position b
ein: Hier ist ,,Otto’‘ Satzgegenstand und Ausgangspunkt der
Sicht. (Dagegen bezeichnet die durchbrochene Linie im Innern
des Schemas die Richtung der Handlung selbst.) Die ergdnzenden
Glieder sind dann jeweils Endpunkte der Sicht. Meist wird Sicht
a) eingenommen, dies ist aber nicht selbstverstandlich. Man kann
den Unterschied zwischen Meinung und Sicht auch an diesen
Beispielen klarmachen: In ,,Er ging von A nach B* liegt Meinung
vor (,,von A nach B‘ ist eine objektive, vom Standpunkt des
Betrachters unabhingige Aussage); ,,Er ging von links nach
rechts ist Sicht (was rechts, was links ist, hangt von der Position
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des Betrachters ab, die frei wahlbar ist). Die Sicht wire aber
natiirlich auch verschieden in Sitzen wie ,,Er kam von A“:
,BEr ging nach B* oder in ,Ich hore ein Lied* und ,Mir
ertont ein Lied‘.

Diese Kategorien der Sicht will ich (im passivischen und
aktivischen Satz) als Agens und Patiens bezeichnen. (Es ist
nicht notwendig, daBl im passivischen Satz das Patiens im
Nominativ steht, s. unten.)

Gerade hier konnen viele Nebenbedeutungen ausgedriickt
werden. Die Wahl der Sicht ist in den verschiedenen Sprachen
oft nicht frei, sondern bedingt (z.B. durch die Natur des Verbs).
So wird im Malaischen (s. AdS 237-239) die Passivform bei
einem betonten Patiens/Subjekt verwendet, sonst die Aktiv-
form. Im Mongolischen (s. AsS 236-237) wird bei einer unerwar-
teten Handlung das Passiv verwendet, bei einer erwarteten das
Kausativ, im Neutralfall das Aktiv. (Im Mongolischen kann
jedes Verb in Passivform erscheinen.) Beispiel:

Die Feinde kamen zu X (neutral)
X lieB die Feinde kommen (erwartet)
X wurde von den Feinden (iiber)kommen (unerwartet).

Sehen wir von der Perspektive ab, so fallen Agens/Patiens mit
Origo/Destinatum zusammen.

(5) SchlieBlich sollte man noch (s. oben) nach dem Vorbild u.a.
kaukasischer Sprachen Ergativ und Quiescens unterscheiden.
Ergativ = die Sphare des genannten X verlassend, Quiescens
= in der Sphire des genannten X verharrend. Dies hat nichts
mit einer Passivstruktur des Verbs zu tun?3.

(6) Von alledem ist ,,es, ,,it*, das ,,grammatische Subjekt*,
das ,,Scheinsubjekt®, der ,,Positionsfiller* zu trennen, der im
Gegensatz z.B. zum Agens keinerlei Bezug auf etwas Reales
(AuBergrammatisches) hat, weder auf eine Aussage, noch auf
eine Meinung, Sicht usw., andererseits im Gegensatz zum Subjekt
auch keine echte grammatische Funktion hat, sondern lediglich

23 Vgl. schon H. Vogt, Un aspect du probléme actif-passif dans le verbe,
in: Journal de psychologie normale et pathologique 43:1 (1950) 130-138
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die pseudo-grammatische Aufgabe der Ausfiilllung eines durch
Systemzwang wirkenden Schemas dient.

Es ist nun klar, daBl die Kategorien (1)—(4) einander keines-
wegs ausschliefen, sondern wohl vereinbar sind und daher in
einer Matrize dargestellt werden kénnten. So ist ,,Mann‘ in ,,Es
wurde geschlagen — ein Mann‘ Subjekt-Novum-Destinatum-
Patiens; in ,,Den Mann habe ich gesehen‘ liegt vor: Objekt-
Notum-Destinatum-Patiens; in ,,Der Mann wurde von mir er-
halten‘‘: Subjekt-Notum-Origo-Patiens; in ,,Ein Mann hat mich
geschlagen: Subjekt-Novum-Origo-Agens usw. Diese Kate-
gorien sollten nicht verwischt werden.

7. Fir die sprachliche Form sind besonders die sub § 6 auf-
gefithrten Kategorien Subjekt — Pradikat sowie Agens — Pa-
tiens von Wichtigkeit?*. Ein vollsténdiger Satz bestehe etwa aus
den Gliedern X — Y (wo X = Subjekt-Agens, — = Handlung,
aktivisch ausgedriickt, Y = Objekt-Patiens) bzw. X <~ Y (wo
X = Subjekt-Patiens, < = passivisch ausgedriickte Handlung,
Y = Objekt-Agens; Objekt hier in sehr weitem Sinne verstanden:
Adjunkt, Adverbial, dem Pradikat zugeordnetes Nichtsubjekt-
Substantiv). Dieser vollstandige Satz nun kann je nach Situation
mehr und mehr Glieder verlieren, ohne deshalb sinnlos zu werden.
Nehmen wir dazu ein etwas blutriinstiges Beispiel:

Ich sehe Otto, der auf Max einsticht, welcher leblos liegen
bleibt. Ich sage: ,,Otto hat Max ermordet*‘. Das wiare X — Y.

Ich sehe Otto, der mit blutbeflecktemm Messer stieren Blickes
einhertaumelt, mit den Worten ,,Ha, Mord, Mord!*‘; ich nehme
aber kein Opfer wahr. Ich sage: ,,Otto hat gemordet. (Die
Nennung des bloflen Subjekts/Agens ist durchaus sprachgerecht ;
Nennung des Objekts/Patiens wie ,,Otto hat jemanden ermordet‘
ist moglich, aber nicht unabdingbar). Das wire X —.

Ich sehe Max, der, ein Messer in der Brust, blutbefleckt auf
dem Boden liegt; ich nehme aber keinen Téater wahr. Ich sage:
,,Max ist ermordet worden‘. Das ist = X <. (Dazu bemerke
ich vielleicht , Mich haut’s um“ = — Y.)

2t Die Kategorie Agens — Patiens ist jedoch nicht universal, sie fehlt
z.B. im Chinesischen, wo es keine Opposition Aktiv: Passiv gibt.
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Ich sehe eine riesige Blutlache in einem Zimmer, auch Kampf-
spuren. Weder ein Téter ist zu sehen, noch ein Opfer (es mag
fortgeschafft worden sein). Ich sage: ,,(Hier) ist gemordet
worden’’ = <.

Wie ersichtlich, haben wir das Ganze zuletzt auf einen reinen
Priadikatsausdruck (ein Verbum) reduziert, ohne Angabe von
Subjekt und Objekt (oder Agens und Patiens). Und dennoch ist
der Ausdruck durchaus sinnvoll und sprachméglich geblieben 5.

Dann aber sind insgesamt folgende Satztypen vorstellbar,
wobei wir jetzt synthetisch vorgehen wollen, unter Ausschopfung
samtlicher Moglichkeiten :

(1) X — Y (Otto hat Max ermordet)

Diese Einteilung ist also sprachlich durchaus sinnvoll, auch
dort, wo Subjekt, Objekt, Agens, Patiens teilweise oder sogar
gianzlich fehlen. (Zu (7) und (8): Ich kann mich auch dann nach
West bzw. Ost wenden, wenn irgendwelche Heimatorte wie Alt-
stadt (im Westen) und Zielorte, Fremdorte (im Osten) nicht
vorhanden sind (Antirelativitdtsprinzip der Sprache). Von hier
aus 148t sich leicht parallelisieren, etwa: (1) von Heimat-Ort X
nach Fremd-Ort Y gehend, (2) von Ort Y zu Ort X kommend,
(3) den Heimatort X verlassend, (4) zu X zuriickkehrend, (5) zu
Fremdort Y gelangend, (6) Y verlassend, (7) nach Ost wandernd,
(8) nach West wandernd.

25 Tm Tirkischen wiirde fur ,,Es ist gemordet worden‘® ein cinziges Wort
gebraucht werden: Oldiiriilmiistir. Der Satz Oldiiridmiistiir ist gram-
matisch vollstdndig; dafl er real unvollstéandig ist (irgend jemand mufl
ja Tater, irgend jemand Opfer sein), ist grammatisch belanglos. Die
Sprache ist der auBersprachlichen Realitdt nicht isomorph, sie ist
isomorph den Intentionen des Sprechers.
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Origo/Destinatum sind i.a. (als rein anschauliche, ungram-
matische Kategorien) wenig relevant: Die Satze ,,Otto hat ge-
geben‘ und ,,0tto hat erhalten‘‘ haben dieselbe Struktur.

8. Dies wollen wir nun noch etwas konkreter behandeln.

(1) Typus X — Y. Dies ist sozusagen der ,,Normaltypus®,
den jedenfalls Chomsky als den einzig normalen ansieht: Vom
Subjekt-Agens geht die Sicht auf Objekt-Patiens. Beispiel: Otto
hat Max ermordet.

(2) Typus X < Y. Derselbe Sachverhalt (dieselbe Bedeutung)
passivisch gewendet (s. AdS 15.5). Beispiel: Max ist von Otto
ermordet worden. Max ist Subjekt-Patiens, Otto Objekt-Agens.
Die Sicht geht von Subjekt-Patiens zu Objekt-Agens.

(3) Typus X — (Y). Allein Subjekt-Agens ist relevant, die
Sicht geht davon aus, ein Ziel (Patiens) fehlt. Beispiel: Otto hat
gemordet. ,,Normalfall’“ besonders bei intransitiven Verben wie
,,Otto ist gekommen®, ,,Otto hat geschlafen®, ,,Otto hat ge-
lacht‘‘, aber auch bei transitiven Verben voll berechtigt.

(4) Typus X < (Y). Allein Subjekt-Patiens ist relevant. Die
Sicht geht davon aus, ein Zielendes (Agens) fehlt. Beispiel:
Max ist ermordet worden. Da Passiv besonders bei unbekanntem
Tater gewahlt, in vielen Sprachen bei Passiv sozusagen ,,Normal-
fall, s. AdS 229-231. Viele Sprachen der Welt kennen iiberhaupt
nur in diesem Falle (und in Fall 8) Passivverwendung, hier aber
auch durch unbestimmtes Subjekt ersetzbar. So im Arabischen:
Qutilat ,Sie ist ermordet worden® oder allgemein Qila ,Es ist ge-
sagt worden® (Fall 8), nicht aber *Qutilat minhi ,Sie ist von ihm
ermordet worden‘.

(5) Typus (X) — Y. Allein Objekt-Patiens ist relevant, ein
Zielendes fehlt, jedoch geht die Sicht davon aus. Beispiele:
,,Mich friert, , Mir ist warm‘‘. Die Tiefenstruktur von ,,Mich
friert* ist nicht etwa ,,Ich friere’ (Destinatum-Subjekt-Agens —
wieso Agens?), sondern ,,Mich friert”*. Andere Beispiele: ,,Mir
triumt*, ,,Es hat den Weg mit Schnee verweht‘‘ (hdufiger Typus
im Russischen, s. oben Saumjan, auch Havers 106-107 Richmana
gromom ubilo ,Den Richman hat’s mit einem Blitz erschlagen’
= latein. st hominem fulmintbus occisit); altislind. Andreas
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Heusler, Altislindisches Elementarbuch (Heidelberg 1913) 166
Uggar mik Es bangt mir‘, Syfiar mik ,Mich schlifert’s’, Mér
bregpr vip ,Mich erregt es‘, 166-167 Leyste isa ,Es 1oste das Eis®,
Kelr mik ,Es friert mich‘, 167 Af peim t6k mdlet ,Es beraubte sie
der Sprache’, Sette hlatr at honom ,Es setzte ein Geliachter auf
ihn‘ (= Er muBte lachen), Ferr pér illa ,Es fahrt dir schlecht
(du benimmst dich schlecht). Evenki-tungus. V. D. Kolesnikova,
Sintaksis evenkijskogo jazyka (Moskva, Leningrad 1966) 130
Mitta togo dagadiin aya, namapéu 6pki ,Uns wurde es am Lager-
feuer behaglich und warm‘. Finn. A. Rosenqvist, Lehr- und
Lesebuch der finnischen Sprache (Leipzig 1943) 78 Sinne ei ole
menemistd ,Dir ist nicht zu gehen‘ (= Du solltest lieber nicht
gehen). Latein. Neu, op. cit. 71 Me museret puert; hettit. ibd. 79
Nu-uar-an irmaliattat ,Thn Krankheit-ging vor-sich® (IThn machte
es krank, er erkrankte).

Haufig ist dieser Typus satzeinleitend, auch dort wo er in
absoluter Position nicht erscheint. Im Arabischen z.B. sind
Konstruktionen wie ,,Es schlifert mich® unmoglich; es findet
sich aber z.B. bei C. Brockelmann, Arabische Grammatik)
(Leipzig 1948) 182 Balagani annahi tazauwaga ,Es erreichte mich
(= ist mir zu Ohren gekommen), dal er geheiratet hat‘. Und
so passim in satzeinleitenden Sitzen (wahrend die eigentlich
sinntragenden Sitze mit anna oder an beginnen), z. B. noch 183
Laka an tag‘ala kada Es ist dir (= kommt dir zu), dafl du so
handelst’. Naturlich findet sich dieser Fall auch anderswo, z.B.
altislind. Heusler 166 pykker mér ,Es scheint mir, dafl .. . .

(6) Typus (X)<« Y. Allein Objekt-Patiens ist relevant, die
Sicht geht vom Raum des Zieles aus, zum Orte des fehlenden
Zielenden hin. Das wiren also Ausdricke wie ,,Einen Menschen
ist gemordet worden‘‘. Belege dieser Art kommen im Deutschen
i.a. nicht vor. Vgl. aber unbestimmt-unpersonliche Belege wie
Jetzt wird sich gewaschen® (,,sich* im Akkusativ!), ,,Hier liegt
sich’s gut‘‘ usw. In anderen Sprachen ist eine solche Ausdrucks-
weise ganz tblich, z.B. finn. Rosenqvist 62 Mesddt ols kutsutiu
pawvdliselle ,Uns (hier klar als Akkusativ gekennzeichnet, s. S. 28
bei Rosenqvist) war eingeladen worden zum Mittagessen‘; evenki
Kolesnikova 131 Er planme éwuwjand ,Diesen Plan wird erfiillt
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werden‘, Tar birawa ent elbesketiwre ,Diesen Flufl wird nicht
durchquert’ (er 1aBt sich nicht durchqueren). Auch im Mongoli-
schen ganz iiblich, s. Vf., Das Passiv in der Geheimen Geschichte
der Mongolen (Asiatische Forschungen 17) (Wiesbaden 1966) 43
Cabtiyal daba’ani bekilekdefic ,Den Tschabtschijal-PaB wurde
verbarrikadiert’, 44 Sanggumi unaxdaju ,in bezug auf den Sang-
gum hingefallen (= Als dem Stamme der Kereit ihr Anfiihrer
S. hingefallen war) usw. Nahestehend ist auch der reflexive
Typus in Fillen wie altislind. Heusler 166 Synesk mér ,Mir
scheint® (,,zeigt sich’s®), satzeinleitend, oder Fersk peim vel ,Es
fahrt sich ihnen gut’ (= sie haben gute Fahrt).

(7) Typus (X) — (Y). Subjekt und Objekt, Agens und Patiens
fehlen; die Sicht geht vom Orte des (fehlenden) Zielenden zum
(fehlenden) Ziel, von ,,West‘‘ nach ,,Ost‘“. In vielen Sprachen
bekannt: ,,Es regnet®, ,,Feuer!" usw. Auch reflexiv: ,,Es lebt
sich gut in Texas®. Auch z.B. suaheli A. Seidel, Suaheli Kon-
versations-Grammatik (Heidelberg 1941) 425-426 u.a. Inamela
,Es blitzt, Inafaa ,Es geziemt sich® (satzeinleitend), Kuzuri ,Es
ist schon (Wetter); stets mit i- oder ku-, aber relativ selten,
s. unten §10. Evenki Kolosnikova 127-128 Umnet agdillan
,Plotzlich donnerte es‘, Udunjeren ,Es regnet’, renpieren ,Es
wurde Frithling®, nerijeren ,Es tagt’ (seltener Konstruktionen
wie Agdi agdillan ,Der Donner donnert), 129-130 juga tirgaka-
kindi sot hekw JIm Sommer (ist es) zur Mittagszeit sehr heif3’,
S6 goro guleségdulésun ,Sehr weit (ist es) bis zu eurer Siedlung’,
Tuge kluptiawun sebjepéu bipki Im Winter in unserem Klub sehr
frohlich ist (es)‘. Héufig in indoeur. Sprachen wie latein. Pluit
= griech. “Yeu = altislind. (Heusler 166-167) Rigner, auch Drifr
hagle \Es stiebt mit Hagel‘, engl. It is cold, It rains usw.

(8) Typus (X) <~ (Y). Subjekt und Objekt, Agens und Patiens
fehlen; die Sicht geht vom Orte des (fehlenden) Ziels zum
(fehlenden) Zielenden, von ,,Ost‘‘ nach ,,West*. Kann naturlich
(s. oben) bei Unbekanntheit von Agens und Patiens verwendet
werden : ,,Hier ist gemordet worden‘‘. Wird aber auch verwendet,
wenn der Nachdruck auf die Tat, nicht auf den Tater, gelegt
wird wie in ,,Heute abend wird getanzt‘‘, ,,Aufgepafit!*, Pugna-
batur. Ebenso bei ganz allgemeinen Aussagen: ,In Camping-
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Zelten wird viel geliebt“. In diesem letztgenannten Fall ist
Passivverwendung ganz normal, z.B. auch arab. Qila ,Es ist
gesagt worden® (dagegen ist z. B. Qutila ,Er ist ermordet worden'
= Typ 4), Brockelmann 129 Yusaru ilaihi ,Es wird zu ihm
gereist’. Nahe stehen reflexive Fiélle wie altislind. Heusler 167
Sud bersk at ,So tragt es sich zu‘. Auch im Turkischen moglich
(das sonst selten unpersonliche Konstruktionen verwendet, s.
unten § 10): Lyons 387 Istanbul’a bu yoldan gidilir ,Nach Istanbul
wird auf diesem Weg gegangen’.

Zu scheiden sind hiervon Falle wie (Doerfer 1966, 41) arab.
ulisa ,wahnsinnig werden‘ = wortl. ,,getduscht werden®, gudira
,die Pocken haben‘ = ,,iberblitht werden‘‘ (Passiv bei Krank-
heiten). Hier wird zwar das Passiv verwendet, es sind aber alle
Personen moglich: ,,Ich bin tberbliht worden, Du bist .. ..

Da Typus 8 dem Typus 7 in der Beziehung dhnelt, dafl auch
bei ihm Agens und Patiens fehlen, tritt 8 zuweilen fiir 7 ein:
Neu 76 latein. Nenguitur ,Es wird geschneit’ (= Ninguat).
(Ob = ,,Es wird beschneit*?)

9. Untersuchen wir nun, in welchen Fallen bei den unter-
suchten Sprachen — die ja sehr verschiedenen Sprachfamilien
angehoren — die Konstruktionen ohne NP (Subjekt) verwendet
werden. Wir finden die folgenden Kategorien.

(1) Seelische Vorgange. Vgl. oben evenki Mittd aya opki ,Uns
wurde es angenehm‘ (Kolesnikova erwdahnt ausdricklich ,,fizi-
¢eskoe ili psichideskoe sostojanie deloveka' ,physischer oder
psychischer Zustand des Menschen‘); latein. Pudet me, deutsch
»Mr graut’s®, altislind. Uggar mik ,Mir bangt’s’. Auch bei
Satzeinleitungen: ,,Es iberrascht mich, daf ...“, , Es freut

mich, dafl .. .*“ (bei gleicher Person mit Infinitiv).

(2) Korperliche Vorgange: Evenki Mittd namapéu opki ,Uns
wurde warm®, auch ,,Mich friert’s*, altislind. Kelr mik id., hettit.
Nu-uar-an irmaliattat Ihn erkrankte es’ usw.

(3) Naturvorgange. Hierzu lassen sich in gewissem Sinne auch
Ausrufe wie ,,Feuer!“ rechnen. Vgl. ,,Es schneit*‘, Ninguit, “Ye,
Rigner, auch suaheli Inameta ,Es blitzt‘, Kuzuri ,Es ist schon
(Wetter)* (allerdings haben suaheli Verben stets ein Klassen-
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suffix, und diese sind in ¢-na-meta und ku-zuri verschieden),
evenki Udunjeren ,Es regnet’, Sot heku ,(Im Sommer ist es) sehr
heil‘ usw. Nach Neu 75 ,,in sdémtlichen indogermanischen Spra-
chen.

(4) Lagebeschreibung: ,,Bis nach Neustadt ist es weit*,
evenki 80 goro gukségdulésun ,Bis zu eurer Siedlung ist es sehr
weit®.

(5) Situationsbeschreibung. ,,In unserem Klub ist es gemiit-
lich®, ,,In unserem Haus stinkt es”, evenki Tuge klupt@wwun
sebjepéu bipki ,Jm Winter ist es in unserem Klub frohlich’, alt-
island. Heusler 167-168 par heiter Opensey ,Dort heifit es 0.,
Bitr vel ¢ ,Es (= der Fisch) beiflit gut an‘ (allerdings ist hier
tatsachlich das Subjekt ergénzbar, wie Heusler bemerkt, es fragt

sich aber eben, ob das intendiert ist), engl. It’s very cold in the
studio.

(6) Schicksalsvorginge. Hierzu gehoren auch Ausdriicke des
Miissens und der Moglichkeit. Vgl. franzos. Il faut (oft satzein-
leitend), evenki Kolesnikova 129-130 Er planme owuwjand
,Diesen Plan mul} erfilllt werden‘ (,,ist ein erfillt werdender®’),
Tar birawa eni elbeskeéiwre ,Diesen Flufl 1aBt sich nicht durch-
queren‘, arab. Brockelmann 184 Yanbagi an tahdara mina ’l-
fawahis ,Es gebithrt sich, dafl du dich vor schiandlichen Hand-
lungen hutest’ (also satzeinleitend), finn. Rosenqvist 78 Minun
taytyy antaa timd kirja hinelle Ich mufl ihm dieses Buch geben’
(,,Mein geziemt sich geben dieses Buch ihm*), altislénd. Heusler
167 Sud bersk at ,So tragt es sich zu’, Ferr pér illa ,Es fahrt dir
schlecht’ (= Du benimmst dich schlecht), Kemr ,Es fiigt sich’
usw. Solche Ausdriicke wie altislind. Af peim t6k mdlet ,Es be-
raubte sie der Sprache’ oder Sette hldtr at honom ,Es setzte ein
Gelachter auf ihn‘ (= Er mulite lachen) sind schwer zu trennen
von Ausdriicken mit unbestimmtem Agens wie 168 Er drepet d
dyrr ,Es wird an die Tiir geklopft® oder Firnom nyjtr, pess er firnom
fé&r Heillos geniefit [man], was [man] heillos erwirbt‘, Veit eige
,[Man] wei} nicht‘, wo nach Heusler noch ein Subjekt (gemeint
ist: Agens) erginzbar wire. Die altislandische Ausdrucksweise
findet ihre Parallele in finn. Rosenqvist 4243 Sitd ei vor tietdd
,Das kann [man] nicht wissen‘, Jos hineltd kysyy, niin hin e
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vastaa ,Wenn [man] ihn fragt, so antwortet er nicht‘. (Das
Pronomen ,,er‘ wird also durch hdn ausgedriickt, ,,man‘ durch
Null.) Die Grenze zwischen unbestimmtem Agens und reinem
Schicksalswalten ist natiirlich flieBend. Auch solche Ausdriicke
wie ,,Es ist mir gelungen® (4 Infinitiv) gehoren hierher.

10. Freilich finden sich solche Konstruktionen in den einzelnen
Sprachen in sehr verschiedener Art:

(1) Im Suaheli (Seidel 425-426) sind eigentlich subjektlose
Konstruktionen nur selten: ,,Es ist schon (Wetter)®, ,,Es blitzt*
(s. oben); auch ,,Es geziemt sich* Inafaa, ,,Es gilt*, Sherti (,,Be-
dingung*, satzeinleitend). Haufiger sind entweder Wandlungen
ins Personliche wie ,,Es dauert mich** = Nasikitika = ,,Ich bin
traurig* oder aber Umschreibungen wie ,,Es regnet” = Mvua
inakunya = ,,Der Regen fallt‘‘; oft auch na mit Substantiv wie
,Es windet“ = (Kuna) upepo ,,Jis hat Wind* (bzw. einfach
., Wind‘‘), ,,Es ist dunkel* = Pana giza = ,,Es (die Gegend) hat
Dunkel.

(2) Im Evenki erscheint, s. oben, der subjektlose Satz etwa
so hiufig wie in indoeuropéischen Sprachen : Seelische und korper-
liche Vorgénge, Naturvorgange, Lagebeschreibung, Situations-
beschreibung, Schicksalsvorgang. Héufig wird hier (dhnlich wie
in den indoeuropiischen Sprachen) das unbestimmte Agens mit
der 3.Person Pl. oder 2.Sg. ausgedriickt: Kolesnikova 129
Ororwo wotardd tapilipkil ,Sie zihlen (= man zahlt) die Rentiere
in der Hurde‘, 130 Diski surujenne ,Du gehst (== man geht) den
Berg hinaus‘. Ganz bekannt sind auch Novum-Satze der Art
Girkiw ugiski ibesinen. Uluki ,Mein Kamerad schaute nach oben:
Ein Eichhérnchen!* (Kolesnikova 132; vgl. O. P. Sunik, O jazyke
zarubeZnych nanajcev (Doklady i Soobséenija Instituta Jazyko-
znanija AN SSSR 1958) 183 Iéexemi — mafga ,Ich schaute hin:
Ein Bar‘). Ebenso Falle (Kolesnikova 132-133) in der Art von
,,Hast du das und das getan‘ — ,,Ja‘‘ — ,,Gut*‘; aber das sind
natiirlich nicht eigentliche subjektlose Sétze, s. § 5. Auch andere
tungusische Sprachen (z.B. Mandschu, Lamutisch) kennen Aus-
driicke wie ,,Es donnert‘ usw.

(3) Im Tirkischen ist die subjektlose Ausdrucksweise ganz
selten. Sie erscheint nur (1) passivisch, s. oben, Istanbul’a bu

Indogermanische Forschungen LXXX 3
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yoldan gidilir ,Nach Istanbul wird diesen Weg gegangen‘. [Gegen
Lyons 386 ist iibrigens im Tirkischen eine Ausdrucksweise wie
,,Willi wurde von Hans umgebracht“ durchaus méglich und
nicht selten.] Auch (2) satzeinleitend kommt subjektlose Aus-
drucksweise zuweilen vor: ,,Es dinkt mir** = Bana dyle geliyor
kv ... = ,,Mir kommt es so vor, dafl .. .. Sonst findet sich
entweder Passiv wie in Yagmur yagacak g¢ibi goriniyor ,Es
scheint regnen zu wollen‘ (,,Der Regen wie regnen-werdend wird
gesehen‘‘) oder subjekthaltige Ausdrucksweise wie ,,Mir triumte*
= Riya gordiim = ,,Ich sah einen Traum‘, ,,Es geziemt dir zu
kommen‘‘ = Gelmelisin = ,,Du muf3t kommen‘, oder aber das
Subjekt wird erginzt: ,,Es regnet = Yagmur yadiyor = ,,Der
Regen regnet®, ,,Auf dem Tisch ist es schmutzig = Masanin
astit pistir = ,,Des Tisches Auf (Oberflache) ist schmutzig*.

(4) Auch im Finnischen ist subjektlose Ausdrucksweise nur
beim Passiv héufig, s. § 8, sonst noch bei Ausdriicken des Miissens
und Koénnens, s. § 9.6.

(5) Im Arabischen treten unpersonliche Satze nur bei unbe-
stimmtem Agens im Passiv auf: Qila ,Es ist gesagt worden' sowie
bei Satzeinleitung: Yanbagi ,Es geziemt sich’. In anderen Fallen
wird das Subjekt ,,erganzt‘‘ (wie im Tirkischen), z. B. ,,Es reg-
nete” = Matarati ’s-sam@ = ,,Regnete der Himmel*, , s
schneite = Talaga ’t-talj = ,,Schneite der Schnee, ,,Es wurde
dunkel® = Azlamati ’d-dunyd = ,,Dunkelte die Welt" usw.
(Brockelmann 131). Die Ausdrucksweise bei Krankheiten er-
innert an Indoeuropiisches, ist jedoch personlich-passivisch, s.
oben.

(6) Ungeheuer héaufig ist die subjektlose Ausdrucksweise im
Altislindischen, s. Heusler 165-168. Hier finden sich alle Kate-
gorien, die es tiberhaupt gibt.

11. Wie ist nun das Vorkommen ,,unpersdnlicher (subjekt-
loser) Séatze zu erkliren?

(1) Die psychologischen Erklirungen, wie sie sich bei Havers
loe. cit., Kraus loc. cit. (514-531), kritisch zitiert auch bei Neu
75 finden, ndmlich daB in solchen Fillen an die Einwirkung einer
unbekannten Macht gedacht sei, mogen zutreffen (sie mogen
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auch nicht zutreffen), sie sind jedenfalls unnachpriifbar. Daher
wollen wir uns mit ihnen nicht weiter befassen. Selbst wenn sie
zutrifen, wirden sie doch nur darauf hinauslaufen, da unper-
sonliche Satze denen mit unbestimmtem Subjekt praktisch
gleichgestellt werden, d.h. auf eine Restitution des Schemas
,» — NP + VP*. Dies ware aber eben keine Erklarung, sondern
eine Meinung. Ich fiihle gar nichts (gar kein Subjekt) bei ,,Es
regnet‘‘, aufler der Bezeichnung des Vorgangs selbst.

Nun ist es freilich richtig, daBl unpersonliche Séatze mit Instru-
mental-Agens besonders haufig bei Dingbezeichnungen auftreten,
nicht bei Personen (vgl. einen Parallelfall bei Lyons 365-366).
Daher kann man auch z.B. im Russischen ,,Der Schnee ver-
wehte den Weg** transformieren zu ,,Es verwehte den Weg mit
Schnee**; nicht jedoch 148t sich transformieren ,,Die Frau zer-
schnitt das Brot“ zu ,,Es zerschnitt das Brot mit der Frau‘.
Hier ware aber zu bedenken, dafl wir die Satze kiirzen kénnen:
,,Jis verwehte den Weg‘‘, nicht aber ,,Es zerschnitt das Brot‘.
Das fithrt uns also nur auf das Ausgangsproblem zuriick.

(2) Man konnte erklaren, bei dem Typus der subjektlosen
Satze handele es sich um eine atypische Anomalie, da ja durch-
aus nicht alle Sprachen der Welt subjektlose Sitze kennen. Es
liege also — édhnlich wie beim Passiv (das z. B. im Chinesischen
unbekannt ist) — keine universale Kategorie vor. Damit wire
S — NP -+ VP als universal ,,gerettet’. Dazu wére aber zu
sagen, dall eine Kategorie, um universal zu sein, durchaus nicht
in allen Sprachen belegt zu sein braucht. Es gibt z. B. Sprachen
ohne Adjektive (und die Kategorie aA ist dennoch universal).
Andererseits kann ein sich allgemein findender Typus u. U. nicht-
universal sein (ndmlich nur ,,generell”). Der Unterschied ist der,
daB universale Kategorien allen Sprachen als giiltig zugrunde-
liegen (auch wenn sie in einer Einzelsprache nicht direkt reali-
siert sind, sondern mittels einer ,,Geltungs‘‘-Konstruktion, s.
oben, umschrieben werden). Dagegen sind Phanomene wie Pas-
siv oder grammatisches Geschlecht nicht universal; sie wiren
es selbst dann nicht, wenn sie generell (allgemein sich findend)
wiren, da sie nicht notwendige Bestandteile ,,der‘* Sprache sind.
Vgl. u.a. AdS 151, 155. Wie sollte aber in ,,Es regnet* (oder:

3%
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Pluit) ein fehlendes Universales stecken, etwas das eigentlich
nur ,,umschrieben worden ist? Hier ist ja eben nichts um-
schrieben. Eine Erklarung wie ,,Es regnet‘‘ sei = ,,Der Regen
regnet’‘ wire trivial, eine Erklarung mittels ,, Der Himmel regnet
direkt falsch (der regnet ja gar nicht, sondern héchstens von ihm
herab regnet’s). Daf} das Arabische und Tiirkische kaum subjekt-
lose Satze kennen, besagt nichts — der Typus ist trotzdem
universal. Wenn z. B. das Tirkische Yagmur yagwyor ,,Der Regen
regnet’ sagt, so ist daran zu denken, dafl dieser Sprache uber-
haupt ein Zug zur Redundanz zueigen ist, als es (auch bei
aktiven Verben) Nichtsetzung des Patiens vermeidet. ,,Wir
werden speisen‘‘ heillt dort Yemek yiyecegiz = ,,Wir werden
Speise speisen’‘, und dhnlich steht es im Arabischen (wo sogar
Konstruktionen wie ,,Wir werden speisen, was wir speisen wer-
den® vorkommen). Diese Sprache prasentieren uns also nicht
das so innig gesuchte universale Subjekt, sondern lediglich eine
Tendenz zu redundanter = und eben damit nicht allgemein-
giltiger — Ausdrucksweise. (Noch einmal: ,,Universal* = allge-
meingiiltig, wenn auch nicht durchweg realisiert; ,,generell =
allgemein zu finden, aber nicht notwendig. In dem Satz ,,Men-
schen haben 32 Zahne; 60jahrige haben im Durchschnitt 20
Zahne ist der erste Teil universal, der zweite generell.)

(3) Es liegt also in ,,Es regnet‘ auch keine Ellipse fiir ,,Der
Regen regnet, der Himmel regnet, Zeus regnet‘‘ vor. Die Kon-
struktion geniigt durchaus sich selbst. Ein Agens ist ja in solchen
Fallen gar nicht notig. Man sollte den Terminus ,,Ellipse‘‘ sehr
vorsichtig verwenden, s. AdS 138-140.

(4) Man konnte sagen, ,,Es regnet sei eine ,,degenerierte‘
Form. Zu diesem Terminus vgl. AdS 49-56. Degeneration be-
steht nun aber darin, daBl einer bestimmten grammatischen
Kategorie ein NE fehlit, dafl ihr etwas nicht untergeordnet werden
kann, was der vollen Kategorie sich unterordnen laBt. So ist
z.B. (volle Kategorie) eine Umstandsbestimmung mit Adjektiv
moglich: ,,(Beim) guten Mann sah (ich) = A —bB — c. Bei
der entsprechenden degenerierten Kategorie: beim Adverb ist
jedoch *, Guten Hier sah (ich)’ unmoéglich. Das Adverb hat die
Formel B (oder aB), nicht bB (oder abB). Bei Pluit aber liegt
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die Sache so, daB ihm zwar auch kein Subjekt untergeordnet ist
(wohl aber ,,Objekte‘ wie Fortiter pluit, Romae pluit), dal es aber
vor allem selber sich nicht einem Subjekt (oder einem anderen
Satzteil) unterordnet. Das wéire aber jedenfalls nicht das, was
ich als Degeneration bezeichnet habe (denn das Adverb z.B.
ordnet sich ja einem Adjektiv, Verb, anderm Adverb unter:
,,sehr gut®* usw.). Wirden wir hier doch den Ausdruck ,,de-
generiert’ verwenden, so wire er nur ein anderer Terminus fiir
das Faktum, das wir bereits kennen (,,subjektlos®‘), es lige aber
keine Erklarung vor.

(5) Bei Neu 76 heillt es: ,,Viele ... Impersonalia bezeichnen
Vorgéinge oder Zustinde. Er erklart ,,Es schneit = ,,Schneien
geht vor sich®, ,,Mich ekelt* = , Ekel geht vor sich* usw. Wir
glauben, dafl dies auf das Richtige hin tendiert (dazu s. gleich).
Allerdings sollte der Ausdruck ,,Vorgang‘‘ erst definiert werden.
Was bedeutet er? ,,Vater schligt Sohn** ist ja auch ein Vorgang.
,,Vorgang‘“ bedeutet in unserem Falle doch wohl nur: eine Tat
ohne Téter, die Tat als reiner Vorgang in sich. Damit wére aber
der Typus abermals nicht erklart, sondern nur anders bezeichnet.
Eine Synonymfindung wiirde uns aber nicht weiterfithren.

(6) Der eigentliche Unterschied zwischen Konstruktionen wie
,,Hans tanzt** und selbst ,,Heute abend wird getanzt‘‘ einerseits
und ,,Es regnet’* andererseits liegt doch wohl darin, dall bei
,,Heute abend wird getanzt“ ein Tater unumgéanglich ist (das
gilt fur intransitive Verben genauso wie fiir transitive), bei ,,Ks
regnet’’ ist dagegen ein Tater uberfliissig, ja, eigentlich sogar
unmoglich. ,,Es regnet’ kann, logisch gesehen, hochstens gleich-
gestellt werden mit ,,Regen ist (existiert)”, und so auch bei
anderen subjektlosen Verben. Es liegt also eine Existenz-
aussage vor: Es wird ausgesagt, dall etwas ist, was auch nicht
sein konnte. Dies aber steht in Parallele zu einem Satz einer
einstelligen Aussagenlogik. Ein solcher Satz ist als Aussage
voll (er ist aber keine Aussage iiber das Ding selbst, iiber dessen
Beschaffenheit, seine Beziehungen usw., und insofern leer); dies
als Prizision zu §4, wo vom ,tautologischen Charakter des
Verbs ,,Sein‘‘ gesprochen wurde). Es ist aber zu trennen: ,,Sein*
im Sinne von ,,Sosein‘‘ (dies ist immer leer: , Er ist gut‘‘ sagt
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nicht mehr als ,,Er — gut*, daher die ,,Auslassung‘‘ der Kopula
in vielen Sprachen) — und ,,Sein‘‘ im Sinne von ,,Vorhanden-
sein‘ (volle Aussage einer allerdings einstelligen Aussagenlogik,
,,Ei8 gibt*‘). Viele Sprachen unterscheiden a) und b). So im Tirki-
schen: a) Null oder (bei leichter Verstarkung) -dIr (negiert degil),
b) var (negiert yok). Ahnlich chines. a) meist ausgelassen (Ta!
hao® Er gut’, auch hier gibt es Verstiarkungsformen), b) yo3
(negiert wu?); vgl. auch Lohmann in Lexis 1 (Lahr 1948) 74-87.
Besonders instruktiv ist der Unterschied in Fillen wie ,,Das
Buch ist auf dem Tisch* (gelegen) = tiirk. Kifap masamn
iistinde(dir): ,,Auf dem Tisch ist ein Buch (vorhanden) =
Masarn istinde bir kitap var?®,

BEs besteht ein scharfer logischer Unterschied zwischen ,,Er
schwimmt“ = | Er gehort zur Klasse der Schwimmenden
(x € K, dieselbe Formel wie bei ,,Er ist Lehrer®, , Er ist freund-
lich — wobei allerdings ,,ist*“ zuweilen auch Identitit bezeich-
nen kann: ,,Dies ist der Einbrecher, den ich gestern gesehen
habe‘) als Satzen der zweistelligen Aussagenlogik einerseits und
Satzen wie ,,Es regnet” = , Es ist Regen'‘ andererseits, vgl.
Georg Klaus, Moderne Logik (Berlin 1970) 46 (wo als Beispiel
der Existenzaussage direkt der Satz ,,Es regnet draullen‘ zitiert
wird; s. auch 67, 299-301). ,,Ks regnet ist ein Existenzialurteil,
eine ,,Position’ x (,,x gilt*’) oder auch 3(x) (,,Es gibt x*“). Diese
einstelligen Sitze — die natirlich durchaus sinnvoll sind —
sagen nichts aus iiber das Ding, sondern nur etwas iiber die
Existenz des Dings.

Hierhin gehort auch das Verb ,,Haben‘‘: , Ich habe Brot* =
.,Bei mir ist Brot vorhanden®. Vgl. dazu russ. U menja chleba net
JIch habe kein Brot’ = turk. Ekmegim yok (,,Mein Brot non-
existent). Es ist sinnvoll, dafl im Tiurkischen der Satz ,Ich
habe Brot** (Ekmegim var) dasselbe Wort var enthilt wie der Satz
,,Ist ein Buch vorhanden?‘ = Bir kitap var ma?. ,,Ich habe
Hunger‘ = ,,Bei mir ist Hunger vorhanden‘ = ,,Mich hungert*‘.

2 Vgl. weiteres bei E. Benveniste, ‘Btre’ et ‘avoir’ dans leurs fonctions
linguistiques, BSL. 55,1, 113-134. Freilich scheint der Ausdruck (S.115)
“identité de deux termes’ unscharf. Auch die tiefenstrukturelle Dar-
stellung H. Seilers in Folia Linguistica 6, 236-243 befriedigt linguistisch
nicht, da sie weder universal noch unredundant ist.
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Logisch gesehen sind, auf den ersten Blick jedenfalls, alle
eingliedrigen Sitze gleich, ein x, eine einfache ,,Position*: ,,(Es
ist) Regen* = ,,(Es) regnet = ,,(Es ist) regnerisch*. Die Zu-
ordnungsmoglichkeiten sind aber verschiedene, z.B. wohl , Es
regnet stark‘‘, nicht aber *, Es ist stark Regen®, sondern nur
,,Es ist starker Regen* usw. Sprachlich werden wir also doch

scheiden:
,,(EEs) regnet (stark) = ¢ (Objekttrager 2)27.
,»(Ein toller) Regen! = b (Attributstrager)2s.

,»(Es ist sehr) regnerisch® = a (Objekttrager 1)2°.

Zum Typ b gehoren auch Ausdriicke wie ,,Schon Post da?*,
,,Gibt es Post?“ tirk. Posta var mi?). Sie sind durchaus nicht
elliptisch (vgl. u.a. Kolesnikova 130-132). Sétze wie der folgende
bilden einen durchaus moglichen Romananfang, bei dem nichts
,,fehlt‘‘: | Nebel. Graue Stille iiber der Landschaft. Von ferne
ein Wasserrauschen‘3. Typisch fiir sie ist freilich, dafi z.B.
,,Graue Stille‘ (Formel aA — be’) sich geniigt, wiahrend in ,,Otto
schlaft sowohl ,,Otto“ der Erginzung ,schlift” als auch
,,schlaft® der Erganzung ,,Otto“ bedarf (daher die Formel
bb’B — ¢C, mit gegenseitigen Verbindungspfeilen). Die Exi-
stenz eines Subjekts ist also nicht obligatorisch; ist aber das
Subjekt einmal gesetzt, so ist zwischen Subjekt und Pradikat

27 ,,Verbaler** Objekttrager, s. hier Abschnitt 3.

28 Genauer be’, was ich hier nicht bis ins Letzte explizieren kann: ¢’ (oder
»Objekttrager 3‘‘) ergibt sich daraus, daB das B des Subjekts einem
Subjekt/Objekttriager untergeordnet sein mufl. Die Opposition zwi-
schen z.B. a und ¢’ erhellt in Fillen wie ,,Er — (ist ein) wirklich Netter
(hier B — a) gegen ,,Er (ist) wirklich (ein) Netter (hier B —¢’);
analog auch bei der Opposition ¢ und ¢’ (z.B. ,,Das [ist] wirklich [ein]
Hetzen‘ und ,,Das [ist] [ein] wirklich Hetzen‘).

® Der ,,0Objekttriger 1‘° unterscheidet sich vom ,,Objekttriger 3 u.a.
in der Wortbildung (Adjektivstémme sind wortbildungsmaéafig in vielen
Sprachen eher Substantivstdmmen gleichgesetzt); darin da8 Kompara-
tion nur beim Objekttriger 1 erscheint; darin daB ein Attribut (A)
wohl einem bestimmten ¢ (ndmlich der Kopula: ,,Er ist gut*‘) unter-
geordnet werden kann, nicht aber einem a. N

—_——
% In meiner ,,Sprache‘‘: be’. aA —be’ f A - bB. f —-aB A B bec'.
-——

R
e
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die gegenseitige Verbindung (die Interdependenz) obligato-
risch. (Dies als Beitrag zum Widerstreit Chomsky — Tesniére,
welche m. E. die Kategorien Existenz und Interdependenz nicht
klar genug geschieden haben.)

Charakteristisch ist also, dal in diesem Falle rein ,,iiber-
geordnete‘‘ Satzteile vorliegen (ohne die untergeordneten Ele-
mente A, B, ().

Man konnte sagen, dafl solche Ausdriicke wie ,,(Es) regnet,
,, Feuer!‘ usw., eben weil sie eine Opposition Subjekt : Pradikat
gar nicht zulassen, auch selbst eigentlich weder Subjekt noch
Pradikat sind 3. Oder aber: Sie erfiillen die Rolle, die Funktion
von Subjekt und Pradikat zugleich.

Es besteht also eine nicht zufillige Parallele zwischen ein-
gliedriger Existenzaussage einerseits und subjektlosem Satz
andererseits, zwischen zweistelliger Logik und Sitzen wie ,,Max
schlaft®‘, zwischen dreistelligen Aussagen und Séatzen wie ,,Max
liebt Emma‘““.

Es ist nun aber klar: Genauso wie einstellige Existenzaussagen
durchaus sinnvolle Teile der Logik sind, sind einstellige Existenz-
sitze durchaus sinnvolle Teile des sprachlichen Systems. Das
bedeutet, daB wir Satze wie Pluit nicht etwa abzuwerten oder
hinwegzuerkldren versuchen, sondern sie als gleichberechtigt mit
Satzen wie Nauta navigat anerkennen sollten.

Es gibt nun noch ein altes Sonderproblem. Nehmen wir einen
Satz wie ,,It’s very cold in the studio* (oder ,,In England gibt
es viele Schlosser*, ,,Im Walde ist es dunkel“). Ist hier ,,in the
studio‘‘ oder ,,in England* als Subjekt auffaBbar?32 Diese Frage
ist nicht von vornherein sinnlos: Es gibt Bantusprachen, wo in
den Entsprechungen zu solchen Konstruktionen tatsachlich Sub-
jekte auftreten konnen. Auch ist es keineswegs notwendig, daf3
das Subjekt immer im Nominativ stehe, so kann man im Deut-
schen sagen ,,Meines Bleibens ist nicht linger*?:. Wir haben —

31 In meiner ,,Sprache‘‘: Zum echten Pradikat fehlt das C, zum echten
Subjekt das b’.

32 Vgl. Anm. 22.

33 Sehr beliebter Typus z.B. im Russischen, etwa in Naechalo gostej ,(Es)
kam der Géste’ (= Es kamen allerlei Géste). Im Finnischen wiirde
meist ein Partitiv stehen.
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was leider nicht immer beachtet wird 3 — stets singulidre Kasus
(der Einzelsprachen) und universale Kasus zu scheiden. In ,,Ich
gedenke des Freundes ist ,,des Freundes‘ singulir (im Deut-
schen) ein Genitiv, universal ein Objektkasus (nicht wie der
Genitiv im Deutschen meist und in den allermeisten Sprachen
sogar ausschlieBlich ein Attributskasus). Ich unterscheide dahers®

Universal Einzelsprachlich
Adverbial-Subjektiv3® ~ Nominativ

Adverbial-Objektiv ~ Dativ, Akkusativ, Ablativ
Adverbial-Lokalis ~ Lokativ

Attributiv-Subjektiv =~ Genitiv3?

Attributiv-Objektiv.  ~ z.B. ,,Der Weg nach Neustadt*
Attributiv-Lokalis ~ z.B.,,Der Baum im Garten‘.

Ist also ,,in the studio, in England, im Walde‘‘ nicht eventuell
doch universal ein Adverbial-Objektiv-Subjektiv? Dann wiirden
also in den zitierten Fillen gar keine subjektlosen Sitze vor-
liegen. Ich glaube nicht, daB dies zutrifft. Bedenken wir doch:
Ein echtes Subjekt-Pradikat-Verhiltnis besteht im Zwang zur
gegenseitigen Zuordnung: ,,Max schlaft*‘, wo beide Satzglieder
allein nichts bedeuten. Sagen wir jedoch statt ,,Im Walde ist
es dunkel* einfach ,,Es ist dunkel*, so liegt hier ein vollstdndiger,
sich selbst geniigender (einstelliger) Satz vor. Erweitere ich
,,Mich friert‘ zu ,,Mich friert an den Beinen‘‘, so ist dadurch
kein Subjekt gewonnen, sondern nur ein neues Objekt, eine
genauere Bestimmung des Ortes des Geschehens, nicht aber
ein Ausgangspunkt des Satzes. Dasselbe gilt fiir ,,im Walde*.

12. Wir haben gezeigt: Fiir Chomskys Formel S — NP 4 VP
gilt:

3 Leider auch nicht in W. P. Schmids so anregender und instruktiver
Arbeit.

% Vgl. AdS 63, 64, 77.

% ~ = stimmt ungefihr iiberein, ist vielfach damit ausgedriickt.

% Der innere Zusammenhang zwischen Nominativ und Genitiv ergibt
sich z.B. aus solchen Parallelen wie arab. qatlu Zaidin ‘Umar ,das
Toten des Zaid den Omar‘ neben (dlter) gatlu Zaidun ‘Umar ,das Toten
der Zaid den Omar‘. Imn Alttiirkischen und den meisten tungusischen
Sprachen fallen Genitiv und Nominativ zusammen.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Doerfer, Gerhard, S-&gt; NP + VP? , Indogermanische Forschungen, 80 (1975) p.1

42 Gerhard Doerfer

(1) VP ist falsch,
(2) 4 ist falsch,
(3) NP ist falsch.

Ist damit die gesamte Formel widerlegt? Nun:

(1) 1aBt sich retten, indem schlicht VP als , Pradikat® defi-
niert wird. Damit wird zwar gedndert, was Chomsky meinte,
aber universal wire das Schema in diesem Punkte haltbar (und
es ist letztlich gleichgiiltig, was Chomsky gemeint hat).

(2) Das <+ ist falsch; es 1aBt sich aber eine Losung finden,
wie wir gezeigt haben, namlich durch Verwendung spezieller
logischer Notierungen.

(3) SchlieBlich lassen sich leicht die echten moglichen Satz-
typen finden3$. Tatsachlich gibt es folgende zweistellige Satz-
typen: (b)b’B verbunden mit entweder c¢C (,,Er kommt*), aC
(,,Er — krank®), be'C (,,ir — Lehrer*). Und ferner gibt es die
einstelligen Satztypen c, a, be’. Das sind genau sechs Satztypen.
Zu sehen ist, daBl Chomskys Schema ,,Satz bestehend aus Subjekt
und Préadikat*‘ nicht falsch, sondern nur unvollstandig ist. Wenn
wir den Typ ,,Satz bestehend aus Pradikat* hinzufiigen, haben
wir Chomsky erganzt, nicht widerlegt.

Gibt es nun gar keinen fundamentalen Unterschied sprach-
licher Formung zwischen den Satztypen mit Subjekt und denen
ohne dieses?

Untersuchen wir die einstelligen Satze®?, so erkennen wir: Sie
stehen in allen Sprachen, in denen sie vorkommen, stets in der
3. Person (Singular)?®. Wie schon E. Benveniste festgestellt hat !,

3 Vgl. dazu AdS § 7.
¥ Wir lassen also die Objekte fort und beriicksichtigen nur Subjekt und
Pridikat. Auflerdem lassen wir die Nebenelemente fort. Beispiel:
»(Der) schone Greis kam® ist aA — bb’B — ¢C; ,,(Der) schone sehr
<

Alte kam® ist aA aB — a1>3b’B — ¢C. Das hei3t das substantivierte

Adjektiv hat noch ein susitzlichies NE, das ein Adverb oder Objekt

aufnehmen kann.

Fille wie Gel ,Komm* sind ja, gegen Meskill 43, wie wir ausgefiihrt

haben, nur scheinbar einstellig, tatsachlich ist die 2. Person sub-

intendiert.

41 Vgl. Neu 75-76, auch z.B. Karl Horst Schmidt in Etudes finno-ougrien-
nes 8§ (1971) 257.

40
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,,haftet der dritten grammatischen Person etwas Unpersonliches
an, sie wird daher in vielen Sprachen nicht mit Pradikatssuffix
markiert4. W.P. Schmid bezeichnet die 3. Person als Null-
Person 43,

Nun sprechen aber folgende Fakten fiir eine besondere Stellung
der einstelligen Séatze:

(1) Wie gesagt, daB hier einzig und allein die Form der 3. Person
(Singular) verwendet wird. Das bedeutet aber, dall von dem drei-
dimensionalen System der Sprache: Sprecher, Angesprochener,
Besprochener/-e/-es allein die dritte Dimension iibriggeblieben
ist.

(2) Existenzaussagen sind nun eigentlich auch nur in der
3. Person (beim Besprochenen) in der parole sinnvoll**. Ich
kann wohl sagen ,,Es gibt Regen®, ,,Regen ist®, ,,Es regnet®,
notfalls so auch bei Personen (Menschen): ,,Der Chinese!*‘ (ist
da, existiert). Es ist aber sinnlos, Existenzaussagen zu treffen
wie ,,Ich (existiere)*, ,,Du (existierst)* — wenn die Existenz
von Sprecher und Angesprochenem nicht golte, wiirden ja keine

42 Freilich erheben sich vier Einwinde: (1) Auch ein Null-Suffix ist ein
Suffix, s. §4 (freilich eben doch mindestens psychologisch eines be-
sonderer Art); (2) Benvenistes Belege sind teilweise falsch gedeutet.
So ist nicht zu lesen tiirk. Gel-di-m ,Ich kam‘ (= kommen mit Praterital-
suffix und Pridikatssuffix 1. Person Singular) : Gel-di- ,Er kam®, son-
dern Gel-d-im : Gel-d-i. Die 3. Person hat ein Suffix, namlich -¢. (3) Ein
Pradikatssuffix der 3. Person kénnte fehlen zur Vermeidung von
Redundanz: Meist steht (im Gegensatz zur 1. und 2. Person) ja ein
Subjekt schon da, z.B. ,,Otto kommt* (,,Otto komm‘* geniigt eigent-
lich, ,,Otto komm-t* = ,,0tto komm-er‘‘ ist redundant). Heif3t es aber
einfach ,,Er kommt‘‘, so bezieht sich das ,.er’* immer auf ein zuvor
genanntes Subjekt (z.B. ,,0tto*‘) zuriick. (4) Den Ausdruck ,mnon-
personne* sollte man tunlichst meiden. Der Unterschied ist doch der:
1. und 2. Person miissen Personen sein, 3. Person kann es nur sein,
muB aber nicht unbedingt Nichtperson sein (neben ,,Es blitzt®, .,Das
Schiff fahrt'* auch ,,0Otto kommt ‘).

43 So Neu 76; Schmid 10: ,,Nichtperson®, ,nicht naher bestimmt™,

11 ,neutrale Form*, 16 ,,unbestimmt relativ zur Sprechsituation®.

Die Bedeutung ist hier eine etwas andere als bei Benveniste.

Das natiirlich auch eine Person sein kann, anders ist der Ausdruck

. Nichtperson® bei Schmid gewil nicht gemeint.

44
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Gespriche moglich sein. Thre Existenz ist die Grundvoraus-
setzung aller Rede (aller Aktualisierung der Sprache). ,Ich
(existiere)‘ wire trivial.

(3) Nur die 1. und die 2. Person sind die eigentlich mensch-
lichen Formen. Unsere Sprache ist die Sprache von Menschen.
Hochstens im Mérchen, wo Tiere und Dinge personalisiert
werden, kann einmal eine Stricknadel als Sprecherin zur Nah-
nadel ,,Du’ sagen. Eg ist in diesem Zusammenhang charakteri-
stisch — und paBt ausgezeichnet zu den Fakten (1), (2) —, dal3
wohl Transformationen gang und gabe sind wie ,,Der Blitz er-
schlug den Mann‘ > ,,Es erschlug den Mann mit einem Blitz*
(der Blitz ist keine Person), nicht aber ,,Die Frau zerschnitt das
Brot“ > *, Es zerschnitt das Brot mit der Frau‘ (die Frau ist
eine Person).

Noch einmal: Unsere Sprache ist die Sprache von Menschen.
Und was im abstrakten logischen System der Sprache moglich
ist, der subjektlose Satz, ist in der lebendigen Aktualisierung,
der Rede, nicht durchweg mdglich, sondern auf ganz wenige
bestimmte Fille beschrankt, die folgende Bedingungen zugleich
erfilllen: 3. Person (Singular) x Besprochenes? x (meist) Ding.

Wir mussen in der Sprache zwei Schichten unterscheiden:

(1) die logische (oder ,,mechanische) Schicht?,

(2) die menschliche Schicht. Und hier nun allein spielt auch
die sprachliche Subkategorisierung eine Rolle, z.B. die in vielen
Sprachen sich findende Trennung von Mensch (oder Belebtem):
Nichtmensch (oder Unbelebtem)%’, oder die von Passiv und
Aktiv (wo der menschliche Betrachter eine Rolle spielt) usf.
Wiéhrend der logischen Schicht die universalen Kategorien an-

45 3. Person und Besprochenes sind nicht ganz identisch. Auch bei den
Pronomina miissen die universalen Kategorien von den den singuliren
getrennt werden, s. dazu V{., Der Numerus im Mandschu (Wiesbaden
1963) 259-260.

46 Threr Darstellung ist AdS gewidmet.

47 Tierbezeichnungen nehmen eine gewisse Zwischenstellung ein zwischen
Mensch- und Dingbezeichnung. In manchen Sprachen werden sie zur
einen, in anderen zur anderen Gruppe geschlagen.
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gehoéren, finden sich in der menschlichen Schicht hochstens
generelle, meist nur singuldre Kategoriens.

Ein Streit ,,Nur keine Semantik (manche Strukturalisten):
,,Soviel semantische Subkategorisierung wie moglich® (Genera-
tivisten) ist sinnlos. Beide Vorgehen sind berechtigt, aber in
verschiedenen Schichten, sie widersprechen einander nicht. Und:
Eine absolute Vermeidung der Semantik laft sich gar nicht
praktizieren (unsere Sprache ist die Sprache von Menschen) —
und andererseits wire es verfehlt, anzunehmen, semantische
Subkategorisierungen befinden sich auf dem gleichen universalen
Niveau wie die logische Schicht .

13. Fassen wir die Resultate in Thesen zusammen:

(1) Ein Satz ohne Subjekt ist sinnvoll. Das Prdadikat, das
ist der Satz.

48 Das Chinesische z.B. kennt kein Passiv. Auch eine morphologische
Trennung von Mensch und Ding findet nicht statt (auBler in der
Existenz von Pronomina der 1. und 2. Person, aber selbst bei diesen
werden oft Umschreibungen wie ,,der Altere”* = du verwandt).

49 Offen gesagt, macht mir die generativistische sprachliche Subkategori-
sierung oft den Eindruck einer (nicht Linguistik, sondern) naiven
weil philosophisch unreflektierten — Ontologie. Sie erinnert an gewisse

Quiz-Spiele. (,,Belebt oder unbelebt? — ,,Belebt‘. ,,Mensch oder
Tier?‘ — ,,Mensch‘‘. ,,Mann oder Frau?“ — ,,Frau‘. ,,Ist sie be-
rithmt ¢ — ,,Ja‘". ,,Ist es dic Queen?‘‘ — ,,Nein‘‘. ,,Ist es Sofia Loren

— ,,Ja‘“. Brausender Beifall.) Mir scheint auch, daf sich eine allge-
meingiiltige (universale) semantische Subkategorisierung gar nicht
geben 14t — eben weil diese der ,,menschlichen® Schicht angehéren
wirde und nicht der logischen (welche allein universal sein kann).
Man sollte eben daher lieber von den Einzelsprachen ausgehen, und
diese subkategorisieren oft génzlich anders als die Generativisten mit
deren pseudologischem System. Ich erinnere hier nur an die Subkate-
gorisierung des Bantu, vgl. Franz Boas, Handbook of American Indian
languages (New York 1911) 36-37; Lyons 288-290, auch Verf., Turki-
sche und mongolische Elemente im Neupersischen, I (Wiesbaden 1963)
37-38 und Der Numerus im Mandschu (Wiesbaden 1963) 282—-283.
Sinnvoll erscheinen mir also: die universalen Regeln der logischen
Schicht und die singulidren Usus semantischer Subkategorisierung der
Einzelsprachen. Nicht unbedingt sinnlos, aber hochst bedenklich, sehr
schwierig (und hochstens zu Generellem fithrend) erscheint mir das
Unternehmen einer allgemeinen semantischen Subkategorisierung.
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(2) Aber dieser Typ ist limitiert auf bestimmte Moglich-
keiten. In allen anderen Fillen bilden erst Subjekt x Pradikat
den Satz.

(3) Die logische Verbindung Préadikat x Subjekt ist eine
andere als z.B. Attribut x Attributstrager. Transformation 5
ist daher nicht nur eine Anderung grammatischer Formen, son-
dern auch eine Anderung logischer Verbindungsarten.
Ludwig-Beck-Stralle 13, Gerhard Doerfer

Gottingen

50 Wie z.B. ..Vater schlact** > ..Vaters Schlagen‘‘.
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Die Laryngaltheorie, die als eine These iiber die Form des
frithen Indogermanisch charakterisiert werden kann, also nicht
eigentlich eine Sprachtheorie bzw. einen Komplex von Aussagen
tber Sprachen allgemein darstellt, hat durch ihre von den ib-
lichen Rekonstruktionsmethoden abweichenden Verfahren neben
Zustimmung auch betrachtlichen Widerspruch gefunden. Zwar
hat die Zahl der Anhénger in letzter Zeit eher zugenommen, dies
scheint aber weniger an einer verbesserten Fundierung der
Theorie als vielmehr an der Anhdufung sogenannter Evidenz
zu liegen, und vielleicht auch an dem Wunsch, bei der Rekon-
struktion der idg. Ursprache endlich einmal in wesentlichen
Punkten iber die junggrammatischen Ansétze hinauszukommen.
Auf das Fiir und Wider der Laryngaltheorie (im folg. LT), zu
dem bereits haufig und ausfithrlich Stellung genommen wurde?,
soll hier nur implizite eingegangen werden. Was untersucht
werden soll, sind die Methoden der LT, ihr Verhiltnis zu anderen
Rekonstruktionen und insbesondere zur sogenannten Inneren
Rekonstruktion (im folg. IR). Eine solche Gegeniiberstellung
ist deshalb von Bedeutung, weil 6fters behauptet wird, die LT
stelle eine Anwendung der IR dar.

Ein Problem, das mit dem Zutreffen oder Nichtzutreffen von
Theorien auf Gegenstandsbereiche zu tun hat, mufl bereits zu

! Da es sich um eine mehr grundsétzliche Diskussion handelt, eriibrigt
es sich, Einzeldarstellungen zu beriicksichtigen. Im wesentlichen wird
auf F. O. Lindeman, Einfithrung in die Laryngaltheorie, Berlin 1970
(Sammlg. Géschen 1247/1247a) Bezug genommen. Der Verfasser refe-
riert eine Vielfalt von Meinungen zu den einzelnen Problemen. Fur
den AuBenstehenden enttduschend ist in theoretischer Hinsicht der
Sammelband Evidence for laryngeals, ed. by W. Winter. Insbesondere
von dem einleitenden Artikel (E. Polomé, The laryngeal theory so far)
hatte man mehr als eine historischen Linien folgende Diskussion von
Einzelproblemen erwartet.
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Anfang beriihrt werden. Erheben die Rekonstruktionen im Rah-
men der LT Anspruch auf Realitdat oder nicht? Es scheint, da8
die iiberwiegende Zahl der Laryngalisten (ebenso wie die Masse
der Indogermanisten traditioneller Ausrichtung in bezug auf ihre
Rekonstruktionen) die Ergebnisse ihres Rekonstruierens als real
oder zumindest als Anndherungswerte an frither reale Zustdnde
betrachtet, d.h. nicht nur als Beschreibungen, die eine méglichst
grofle Zahl von Fakten in einem moglichst ,,einfachen® System
unterbringen. M.E. reagieren Laryngalisten ebenso wie tradi-
tionelle Komparativisten hier — wenn auch eher intuitiv als
bewuBit — durchaus richtig, indem sie einen Unterschied zwi-
schen historischen und nichthistorischen Disziplinen machen.
Bei der Beschreibung oder ,,Erklirung‘ von synchronen Tat-
bestanden kommt es wohl eher darauf an, Theorien und Methoden
zu finden, die die Tatbestinde moglichst einfach und zusammen-
héngend erfassen, ohne allzuviel von unmittelbar Beobacht-
barem zu vernachlissigen. Wie sich immer wieder herausstellt,
gelingt dies nie in eindeutiger Weise. Wenn wir zwischen zwei
Theorien zu entscheiden haben, werden wir éiner meist nur be-
dingt den Vorzug geben, in ihr aber Nachteile entdecken, die
eine konkurrierende Theorie vielleicht nicht hat (Komplemen-
taritat von Theorien beziiglich eines Gegenstandsbereiches). Der
Unterschied zur Behandlung von historischen Gegenstanden
liegt m.E. darin, dal wir bei diesen nicht in einem solch starken
MaBe relativieren konnen. Wahrend synchron-rezente Gegen-
stinde in einem oberflichlichen Sinne weniger theorieabhingig,
unmittelbarer zugénglich sind, und Erkenntnisse bis zu einem
gewissen Grade von generellerer Geltung sind, so dafl man sie
aus einer Theorie relativ leicht in eine andere ,,iibersetzen‘‘ kann,
trifft dies fur historische Sachverhalte nicht zu. Sie lassen sich
meist nur bruchstiickweise fassen, und um ein Vorverstindnis
zu erlangen, das bei rezenten Gegenstinden bereits vorliegt, mufl
erst Rekonstruktionsarbeit geleistet werden. Historische Diszi-
plinen miissen sich ihren Gegenstand in einer simplen Weise erst
zugénglich machen, ehe sie den Schritt tun kénnen, der fiir nicht-
historische Disziplinen unmittelbar moglich ist. Daher niitzt es
nichts, einige wenige, mehr oder weniger zuféllig bekannte Fakten
in ein System zu fassen, wenn es allenthalben an detailliertem
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Wissen iiber vergangene Sachverhalte und Vorgange fehlt 2. Mit-
einander konkurrierende Hypothesen sind dann nicht schon
deshalb besser oder schlechter, weil sie Sachverhalte einfacher
oder komplizierter ,,erkliren‘, sondern allesamt wenig wert,
wenn sie sich nur in diesem Punkt voneinander unterscheiden.
Insbesondere scheint es ganz unangebracht, unmittelbar greif-
bare Tatbestéinde auf ein Minimum an vergangenen Tatbesténden
zuriickzufithren, wenn dies nur mit Hilfe logischer Operationen
moglich ist. Wir miiften ja dann damit rechnen, daB in der Ver-
gangenheit alles einfacher geregelt war und wiirden jegliche
Entwicklung (bzw. Verdnderung) als Diversifikation ansehen.
Fir dieses einfache Schema gibt es sicher keine empirische Basis.

Das Gesagte trifft auch auf Sprachen und ihre Rekonstruk-
tionen zu. Fur die Akzeptabilitit von linguistischen Rekonstruk-
tionen kann nicht entscheidend sein, wie einfach sie sind, son-
dern wieviel Evidenz sie aufzuweisen haben und in welcher
Weise sie diese Evidenz wirklich beriicksichtigen. Erst bei zwei
miteinander konkurrierenden Rekonstruktionen, die in dieser
Beziehung gleichartig sind, kann die Einfachheit ins Spiel kom-
men, und zwar in einer sehr eingeschrinkten Weise. ,,Einfachheit'
bezieht sich dann nicht auf die Rekonstrukte an sich, sondern
auf die Art und Weise, in der das Erkannte in Zusammenhénge
gebracht wird, und zwar in Zusammenhéinge der Beschreibung.
,,Binfachheit*‘ gehort also nicht der historischen Dimension an.
Man vergilit eben zu leicht, dal formale Darstellungen erst auf
Erkenntnissen aufbauen kénnen, unsere Erkenntnisse aber kaum
in nennenswertem Malle vermehren.

Es ist wichtig, all dies im Auge zu behalten, wenn wir die LT
auf ihre Voraussetzungen hin untersuchen.

Vielfach wird behauptet, dafl die LT mit den Methoden der IR
arbeite. Um diese Aussage iberpriiffen zu koénnen, miissen wir
zunichst feststellen, was normalerweise unter IR verstanden
wird bzw. welche Verfahren noch als IR gelten konnen. Allge-

2 Hier ist wohlgemerkt nur von rekonstruierenden Beschreibungen, nicht
von wirklichen Erkldrungen die Rede. Zur Moglichkeit von historischen
Erklarungen vgl. W. Stegmiller, Probleme und Resultate der Wissens-
schaftstheorie und Analytischen Philosophie, I (Berlin-Heidelberg-
New York 1969) 3351f.
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mein definiert man IR als eine Rekonstruktion mit den inneren
Mitteln einer Sprache, d.h. ohne Zuhilfenahme anderer Spra-
chen oder Dialekte, die eigene, von der zu untersuchenden
Sprache deutlich unterscheidbare Systeme darstellen3. Es wiren
also auszuschalten Formen aus fritheren Stufen ,,derselben‘
Sprache, die auf verschiedene Weise in jiingere Kontexte geraten
koénnen, und Formen aus verwandten Sprachen oder nahestehen-
den Dialekten. Nach Kurylowicz* handelt es sich um Schliisse
aus synchronem Material, ohne dafl oder bevor man komparativ,
sprachgeographisch oder areallinguistisch arbeitet. Ganz scheint
dies nicht aufzugehen, denn offenbar kann man ohne sprach-
geographische Vorklarungen nicht das geeignete synchrone Aus-
gangsmaterial gewinnen. In der Praxis verstoft Kurylowicz sogar
massiv gegen seine eigene Formulierung, da er indogermanisti-
sche Komparativistik treibt.

Wie 148t sich nun aus dem Material einer Sprache in bezug
auf einzelne Elemente oder groBere Teilbereiche ein fritherer
Zustand rekonstruieren? Auf jeden Fall miissen in der Sprache
Hinweise auf den alteren Zustand tberleben; Elemente, die
spurlos geschwunden sind, ohne irgendwo Reflexe hinterlassen
zu haben, lassen sich auch nicht wiederentdecken. So sind also
die Ergebnisse von Sprachwandelprozessen, die zu einem abso-
luten (bedingungslosen) Zusammenfall von Elementen gefiihrt
haben, fiir unsere Zwecke unverwertbar. Interessanter sind Pro-
zesse der Aufspaltung, deren Resultate in einem spéteren Sta-
dium als Alternationen wiedererscheinen. Die Regelméafiigkeit
eines Wandels, z. B. Lautwandels, spielt dabei wider Erwarten
kaum eine Rolle. Man muB} sich klarmachen, daf3 in Fillen von
unterbliebenem Wandel es nichts zu rekonstruieren gibt, da der
alte’ Zustand vorliegt. Es ist bereits auch klar formuliert
worden, dafl nicht alle Spaltungsprozesse zu Allo-Formen fiihren,

3 Vgl. W. L. Chafe, Internal reconstruction in Seneca, Lg. 35 (1959) 478
und J. W. Marchand, Internal reconstruction of phonemic split, Lg. 32
(1956) 246.

1 J. Kurylowicz, On the methods of Internal reconstruction, in: PICL
IX, S. 9f. Noch weniger ergibt ein anderer Aufsatz desselben Verfassers,

Inner reconstruction, in: Current trends in linguistics 11 (den Haag
1973) 63.
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sondern nur solche, bei denen (a) die Bedingung fiir die Spaltung
auflerhalb des betreffenden Morphems liegt und (b) ein und das-
selbe Morphem unter verschiedene Bedingungen gerat, so daB
der Wandel in dem einen Fall eintritt, im anderen nicht, bzw.
der Wandel zwei verschiedene Ergebnisse hat®. Dabei kénnen
wir einen Hinweis auf frithere Elemente in verschiedener Weise
erlangen:

a) Entweder hat das Element direkte (syntagmatische und
paradigmatische) Nachfolger in allen oder mindestens einer Allo-
Form, z.B. lat. oe und % als direkte Nachfolger von o7 in lat.
poena und impiinis; oder ¢ und o als Nachfolger von ¢ in lat.
par-s und part-is; oder

b) das Element hat (paradigmatisch betrachtet) keinen direk-
ten Nachfolger, es ist in bereits frither vorhandenen Elementen
aufgegangen. In den Positionen, in denen es frither vorkam,
stehen jedoch alternierend andere Elemente (syntagmatische
Nachfolger); z.B. bulg.e und ’a als indirekte Hinweise auf
alteres & in brjag, pl. bregové.

Alternationen geben also, sofern sie auf die oben dargestellte
Weise entstanden sind, auf jeden Fall einen Hinweis auf frithere
Verhaltnisse. Es fragt sich nun, ob es noch Hinweise anderer Art
geben kann. Bis jetzt war stillschweigend davon ausgegangen
worden, daf sich die IR auf den phonetisch-phonologischen und
den rein morphologischen Bereich (ohne grammatische Inhalte)
beschrinkt. Es ware jedoch zu priifen, ob nicht auch aus Rest-
elementen bzw. -konzepten, die durch Verlust an systematischem
Gewicht in der Sprache zustandegekommen sind, Riickschliisse
auf frithere Zustande gezogen werden konnen. Als Beispiele
seien genannt formale und funktionelle Reste von Kasus (z.B.
des Lokativs im Lat. und Griech.) oder Reste alterer Bedeu-
tungen von Wortern oder grammatischen Morphemen. Die Re-
konstruktion bestiitnde hier in der systematischen Ansetzung
eines Restphdnomens fiir eine Sprache generell. In diesem Zu-
sammenhang ist zu fragen, welchen Sicherheitsgrad die durch

5 Vgl. H. M. Hoenigswald, Language change and linguistic reconstruc-
tion (Chicago 1965) 100.

4*
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IR gewonnenen Ergebnisse iiberhaupt haben und welche allge-
meinen Annahmen wir auf jeden Fall machen miissen.

a) Eine der Annahmen bezieht sich auf die Zusammenstellung
von Allo-Formen: Zwei oder mehrere Allo-Formen werden immer
dann als Ko-Allo-Formen betrachtet und auf eine gemeinsame
Urform zuriickgefithrt, wenn ihre dulleren Formen eine gewisse
Ahnlichkeit miteinander aufweisen und auch eine gewisse Ahn-
lichkeit in den Funktionen oder Bedeutungen besteht, und sofern
fiir diese Ahnlichkeit keine anderen Ursachen nachweisbar sind®.
(Die Vagheit dieser Bestimmung ist evident; es gibt auch Ver-
suche, wenigstens hinsichtlich der d&uleren Form zu genaueren
Bestimmungen zu kommen. Auf sie soll hier jedoch nicht ein-
gegangen werden.)

b) Die andere Annahme bezieht sich auf das Aussehen des
Rekonstrukts: Wir urteilen nach Griunden der phonetischen
oder semantischen Plausibilitit, wenn zu entscheiden ist, ob ein
Wandel der Richtung a > b oder b > a hatte, oder die Vor-
form keinem der beiden Nachfolgerelemente niaher stand. Eine
andere Moglichkeit besteht darin, z.B. dem Phonem mit der
weitesten Distribution den Vorzug zu geben, wenn fiir die Wahl
zwischen zwei Alternativrekonstruktionen keine anderen Ent-
scheidungskriterien zur Verfiigung stehen?. Im Bereich der Pho-
netik lassen wir uns vermutlich von artikulatorischen Gegeben-
heiten leiten oder wir stiitzen uns auf statistische Erfahrungen.
Ist iiber den Tatbestand des Alternierens hinausgehend ermittelt
worden, welche Bedingungen fiir dieses Alternieren vorliegen,
dann konnen auch die Moglichkeiten hinsichtlich der Form des
Rekonstrukts eingeschriankt werden. lis ware vielleicht ginstig,
festzulegen, dafi erst dann von IR gesprochen werden kann,
wenn genaue Aussagen iitber die Lautform des Rekonstrukts
gemacht werden koénnen. Wie zu erwarten, werden in der Praxis
weiterreichende Schliisse gezogen, als es das Material zulat®.

6 Dieselben Schwierigkeiten gelten natiirlich auch fiir komparative Re-

konstruktion. Zu einem Prizisierungsversuch s. Marchand, op.cit.,
246f.

? Vgl. Chafe, op.cit., 481.
8 Dazu s. Kritik Chafes an Hoenigswald, Chafe, op.cit., 477f.
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Bei der Alternation ¢ — o bzw. part — par in lat. partis — pars
nehmen wir deshalb an, dal ¢ das Urspriinglichere ist, weil wir
sonst keine Hinweise auf ein Sprossen von ¢ nach r (oder in
anderen Positionen) haben und weil die Lautverbindung ¢s im
Lat. nicht (mehr) existiert. Dieses Beispiel demonstriert deutlich,
dafl IR noch mehr beinhaltet: Nicht nur die Evidenz der alter-
nierenden Formen wird ausgewertet, sondern zusitzlich ver-
schiedene Regeln der Sprache in angrenzenden Bereichen. Man
fragt z.B. danach, welche Lautkombinationen tberhaupt zu-
gelassen sind, welche damit zusammenhdngenden Wandel er-
schlossen wurden u.4. Dem liegt offenbar die universale Annahme
einer gewissen Systematizitdt von Sprachen zugrunde.

Sind diese Annahmen auch teilweise universaler Natur, so
behaupten sie doch nichts Konkretes itber den generellen Bau
von Sprachen und iber generelle Wandeltendenzen, was nicht
irgendwie von Erfahrungen abhingig wire. Hierin unterschei-
det sich die LT m.E. grundsitzlich von anderen Varianten
der IR.

Eine kritische Wiirdigung der LT und ihrer Methoden wird
leider dadurch sehr erschwert, daf3 die Laryngalisten eine Viel-
falt von Meinungen vertreten, die z.T. betrachtlich voneinander
abweichen. Der springende Punkt ist hierbei in der Stellung-
nahme zu den traditionellen (junggrammatischen) Rekonstruk-
tionsergebnissen zu sehen®. Im einfachsten Fall 148t man die
Brugmannsche Rekonstruktion des idg. Vokalsystems gelten und
nimmt die Existenz von Laryngalen fir eine frithere Phase der
Gemeinsprache an. Nur in diesem Fall haben wir es in etwa mit
IR zu tun. Rekonstruiert wird ausgehend von dem Material einer
bereits durch Rekonstruktion gewonnenen Sprache und nur aus
dieser Sprache, da Schwestersprachen des Idg. nicht existieren
bzw. nicht gefunden werden konnten. Das besondere Charak-
teristikum einer solchen IR besteht darin, dal3 sie eine Rekon-
struktion zweiten Grades ist. Bis zu diesem Punkt gibt es im
Grunde genommen keine echte Beweisfiithrung, alles beruht auf

® Ein Uberblick iiber verschiedene Haltungen zu LT und traditioneller
Rekonstruktion bei W.Lehmann, Proto-indo-european phonology
(Austin 1955) 28f.
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Spekulation®. Der IR-Charakter wird eingeschriankt, wenn man
daneben das hethitische Material zur Rekonstruktion heranzieht.
Stellt man den ibrigen, als Einheit betrachteten idg. Sprachen
das Hethitische gegeniiber, und schliefit auf die Existenz von
Laryngalen in einer gemeinsamen Vorstufe nur aufgrund des
Vergleichs, dann geht man ohne Zweifel bereits komparativistisch
vor. Allerdings bleibt ein IR-Element erhalten: Da das hethiti-
sche Material nicht mit Sicherheit auf mehr als auf einen Laryngal
weist, gewOhnlich aber mindestens drei Laute und Phoneme an-
gesetzt werden, konnen diese nur durch IR gewonnen werden.

Die meisten Laryngalisten fithlen sich mit dem hethitischen
Material allein offenbar nicht wohl und suchen daher nach Evi-
denz fiir die einstige Existenz von Laryngalen auch in den tibrigen
idg. Sprachen, d.h. sie verlassen bewufit den Boden der IR
Das komparativistische Moment wird ausgedehnt von einem
Vergleich zwischen Hethitisch und den iibrigen idg. Sprachen
auf den Vergleich aller idg. Sprachen untereinander. Dieses Vor-
gehen ist angesichts der Reichweite der Rekonstruktionen durch-
aus verstiandlich. Wenn man nach Reflexen von Laryngalen in
den Einzelsprachen sucht (die fiir komparative Zwecke ja ver-
schieden sein miissen), dann mufl man notwendigerweise voraus-
setzen, dafl alle oder zumindest einige Laryngale nicht bereits
in gemeinidg. Zeit geschwunden sind, sondern in den Vorlaufern
der Einzelsprachen weiterlebten, um schlieBlich iberall (aufer
im Hethitischen) unabhangig voneinander wegzufallen. Ihre
Reflexe sind dann von Sprache zu Sprache verschieden, was sich
eben aus einzelsprachlicher Entwicklung erklart.

Bei Ablehnung der eben dargestellten Konzeption wird eine
viel unwahrscheinlichere Annahme erforderlich. Bekanntlich
zeigen Laryngalisten die Neigung, eine grofle Zahl von sehr
unterschiedlichen Phénomenen, fiir die die Junggrammatiker
keine ,,Erklirung‘ wuBten, auf Laryngale zuriickzufiihren.

10 Vgl. Szemerényis Urteil iiber die de Saussureschen Anséatze. O. Szeme-
rényi, Einfuhrung in die vergleichende Sprachwissenschaft (Darmstadt
1970) 114.

11 Bis dahin konnte die Hinzuziehung des Hethitischen als eine nach-
tragliche Bestétigung der durch 1R gewonnenen Ergebnisse gelten.
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Tréafen diese Ansatze zu und wiren die Laryngale nur gemeinidg.,
dann miilte man mit folgenden Entwicklungsstufen rechnen:
a) Schwund der Laryngale in ausgehender idg. Zeit unter Zuriick-
lassung identischer Reflexe in allen Dialekten; b) Schwund von
Laryngalreflexen in den Einzelsprachen in unterschiedlicher
Weise, so dall kaum zwei Sprachen gleichartige Reflexe bewahren.
Die unter b) gemachte Annahme lage fiir gewisse Phinomene
wie Tenues aspiratae im Indoiranischen versus Verlust der Be-
hauchung in den iibrigen Sprachen u.i. zwar im Bereich der
Moglichkeit, wie soll man sich aber den Schwund von anlauten-
den Vokalen in einigen Wortern (aulfer im Griechischen und
Armenischen) oder von infolge Laryngalerhirtung entstandenem
k-, g- vorstellen? Warum sind dann nicht die anlautenden Vokale
in allen Fallen und ebenso alle anlautenden k-, g- geschwunden,
sondern nur die angeblich auf Laryngal zuriickgehenden? Wenn
man dem entgegenhilt, da die einzelsprachlich geschwundenen
Laute noch nicht mit den spéter vorliegenden (also mit normalem
e, o usw. bzw. k- und g) identisch waren, dann sagt man eigentlich
nichts anderes als dafl die Laryngale eben doch noch in einzel-
sprachlicher Zeit existiert haben, und ist somit wieder am Aus-
gangspunkt der Diskussion angelangt. Man ziehe sich nicht auf
die Position zuriick, dafl die Vorstufen dieser Laute keinen
laryngalen Charakter mehr hatten; iiber den phonetischen Wert
der Laryngale 148t sich ohnehin nichts Sicheres sagen und es ist
deshalb miBig, tiber den Lautcharakter von chronologischen
Zwischenstufen zu griibeln.

Verschieden weit gehen auch die Ansitze der Laryngalisten
in bezug auf die Ausbildung des idg. Vokalsystems. Manche
rechnen (a) offenbar damit, dafl es urspriinglich nur einen Vokal
gab, aus dem sich unter Einwirkung nachfolgender oder voraus-
gehender Laryngale die Vielzahl der bekannten Vokale ent-
wickelte. Andere rechnen (b) mit der Existenz von ¢ und o, wie
inzwischen auch Kurylowicz!?, oder sogar noch von kurzem a.
Die Erklirung des Entstehens von kurzem inlautendem a be-
reitet innerhalb der Laryngaltheorie ohnehin Schwierigkeiten.
Wenn wir nicht annehmen wollen, daf @ von Anfang an zum

12 Vgl. J. Kurylowicz, L’apophonie en indo-européen (Wroctaw 1956) 106.
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Bestand der Grundsprache gehorte (wofiir manches spricht1?)
oder durch Ablautung aus o entstanden ist, dann miissen wir eine
laryngalistische Erklarung finden, die sich nicht in Widerspriiche
zu anderen Ansitzen der LT verwickelt. Offenbar kann es sich
nur um postkonsonantische Laryngale handeln, die nachfolgen-
den Vokal, d.h. den urspriinglichen Einheitsvokal e umfarben,
denn e mit nachfolgendem Laryngal soll ja Langvokale liefern 4.
Da aber auch die Langung von % und w, die Tenues aspiratae des
Altindischen und zum Teil die Mediae aspiratae des Indoirani-
schen auf folgenden Laryngal zuriickgehen sollen, hétten Laute
dieser Klasse nach vorn und nach hinten gewirkt, was wiederum
eine erstaunliche Leistung ist. Als viel gravierender erweist sich
aber, dafl wir implizite damit behaupten, die verschiedenen Vokal-
qualitdten wéren gar nicht wahrend einer gemeinidg. Entwick-
lungsphase phonologisiert worden, sondern erst einzelsprachlich.
Als Alternative bietet sich hochstens an, die Tenues aspiratae
doch fiir das Gemeinidg. anzunehmen. Welcher Losung man auch
den Vorzug gibt, es werden Schwichen sichtbar, die mit einer
ungeniigenden Aufeinanderabstimmung der laryngalistischen
Einzelergebnisse zusammenhingen. Daneben scheint auch (c)
die Auffassung vertreten zu werden, da3 neben den Laryngalen
alle Vokale und alle Formen des Ablauts mit Ausnahme von
Langvokal — Schwa vorlagen, d.h. die Laryngale keine neuen
Elemente schufen, sondern die Vokalverhéiltnisse nur in Einzel-
wortern modifizierten.

Eine Analyse der drei Auffassungen fiithrt zu dem Ergebnis,
daf uns keine Notwendigkeit zwingt, (a) oder (b) zu akzeptieren.
Es gibt keinerlei Evidenz fiir die einstige Existenz von Laryngal
in einer Reihe von Wurzeln mit ¢ und anderen Vokalen, ja selbst
ablautende Wurzeln konnen sekundér in das Ablautsystem ein-
bezogen worden sein. Abschliefend sei vermerkt, dal innerhalb
der LT fir die ursprunglichen Langdiphthonge auch mit viel
gutem Willen keine Erklarung gefunden werden kann?s.

Bei einer ,,normalen‘ IR versucht man, wie oben ausgefihrt,
aus zwei Allo-Formen auf die unmittelbar voraufgehende Form

13 Szemerényi, op.cit., 128f.
1 Vgl. Lindeman, op.cit., § 37f. und § 36.
15 Lindeman, § 56f.
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zu schlieBen und bleibt moglichst im Rahmen phonetischer
Plausibilitdt. Die LT scheint sich hier anders zu verhalten.
Greifen wir den Ablaut der langvokaligen Wurzeln als einen der
sichersten Aufhénger der LT heraus, und vergleichen, was die
traditionelle Indogermanistik zu diesem Punkt zu sagen hat.
Die Junggrammatiher haben angenommen, dafi belegtes a/s als
Reduktionsstufe von @ ¢ 6 auf einen zentralisierten, iiberkurzen
Vokal, eben das bekannte Schwa, zuriickweist, und konnten sich
dabei auf die Erfahrung stiitzen, da8 reduzierte unbetonte Vokale
gewohnlich in geringerer Zahl auftreten als betonte Vollvokale
und in Reduktionspositionen die Neigung zur phonologischen
Neutralisierung durchaus héufig ist. Fiir eine frithe Phase des
Indogermanischen werden also nur @ é 6 angesetzt. Eine so ein-
fache Erklarung kann die LT nicht bieten. Sie muf} statt dessen
die Existenz eines oder mehrerer Laute postulieren, die als Klasse
in keiner idg. Sprache mit Ausnahme des Hethitischen nachzu-
weisen sind.

Einer der Vorziige der LT soll darin bestehen, fiir eine Reihe
von Phinomenen eine einheitlichere, gemeinsame Erklarung zu
liefern, z. B. den Ablaut der langvokaligen Wurzeln mit dem der
diphthongischen Wurzeln und letzten Endes auch der kurz-
vokaligen Wurzeln in einen engen Zusammenhang zu bringen
und dabei auch noch gleichférmige Wurzelstrukturen zu rekon-
struieren. Abgesehen davon, dall dies ein recht zweifelhafter
Vorzug sein mag, solite dann aber nicht verschwiegen werden,
dafl an anderer Stelle eine Asymmetrie geschaffen wird: Zwar
haben kurzvokalige und diphthongische Wurzeln eine Dehnstufe,
nicht aber die langvokaligen, oder es ist zumindest nichts davon
entdeckbar. Fiir das Gesamt der Vokalalternationen des Idg.
wird auf keinen Fall eine gemeinsame Erkliarung geboten, denn
zu o- und a-Ablaut haben die Laryngalisten nicht mehr zu sagen
als die Junggrammatiker. Es fragt sich auch, ob das Ansetzen
von Laryngalen an allen moglichen Stellen von Morphemen und
Woértern nicht sogleich wieder die eben erst gewonnenen einheit-
lichen Wurzelstrukturen zerstort, denn zur Erklirung der pro-
thetischen Vokale des Griech. und Armen. mufl man Wurzeln
und Wortanlaute konstruieren, die am Anfang die Lautfolge
HK- (Laryngal + Konsonant) aufweisen, woraus man auf An-
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laute wie Nasal/Liquid 4+ Konsonant schlieBen miite, um die
Einheit des Wurzelbaues zu wahren 8. Somit bleibt uns nur fest-
zustellen iibrig, daB die LT an einer Stelle Liucken stopft, sie
dafiir an anderer Stelle aufreifit.

Ein Einzelfall scheint noch besonders hervorhebenswert zu
sein, weil er allenfalls als Ablautentgleisung verstanden werden
kann. Wenn in Griech. gapi und ¢éypsv, gatés eH, und H, mit-
einander wechselten, dann pafit pwvy laryngalistisch nicht mehr
dazu, denn 6- sollte ja aus eH, stammen. Ein- und dieselbe
Wurzel kann aber unmoglich zwei verschiedene Laryngale gehabt
haben, da ja dafiir ein Ablauten von Laryngalen untereinander
angenommen werden miiffite. Man denkt mit Schrecken daran,
welche neuen Komplikationen sich daraus ergeben miilten.

Die gravierendsten Einwinde, die gegen die LT vorgebracht
wercden konnen, sind von zweierlei Art; beide beziehen sich je-
doch auf die Reichweite der Annahmen, obne die man die
Ergebnisse der LT nicht akzeptieren kann.

1. Es wird angenommen, daB eine Klasse von Lauten die viel-
faltigsten phonetischen Wirkungen entfalten kann:
a) Umfiarbung von Vokalen (und Entstehung neuer Phoneme);
b) Dehnung von Vokalen (und Entstehung neuer Phoneme);
¢) Umfirbung und Dehnung von Vokalen;
d) keine Wirkung auf Vokale;
e) Vokalisierung der Laryngale selbst;
f) Entwicklung von Velaren aus Laryngalen;
g) Ausscheidung von w bei Dehnung eines vorangehendenVokals;
h) Aspirierung von stimmlosen VerschluBlauten;

i) Aspirierung von stimmhaften Verschlufllauten (in einigen
Fallen).

Der Katalog aller iberhaupt einmal gemachten Annahmen ist
damit sicher noch nicht erschopft.

Laryngalisten konnen natiirlich darauf verweisen, dal} die ein-
zelnen Laryngale verschiedene phonetische Eigenschaften hatten,

16 Zu einer weiteren Inkonsequenz im Ansatz der Benvenisteschen Mor-
phemstrukturen s. Szemerényi, op.cit., 125.
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aber dem ist wiederum entgegenzuhalten, dal man aus dem

Hethitischen Evidenz nur fiir einen Laryngal, mit groBer Miihe

vielleicht fiir zwei gewinnen kann. Uberdies ergibt sich aus ge-

wissen Uberlegungen am ehesten, da es sich um eine Art von

Spiranten gehandelt haben kénnte!?. Es fallt schwer zu glauben,

dafl Laute dieser Klasse alle solche Auswirkungen gehabt haben

konnten. Man kann den Laryngalisten auch vorwerfen, daf} sie

keine systematischen Gegenproben vorgenommen haben, d.h.

Laryngale eigentlich nur dort ansetzen, wo sie sie zur Losung

bestimmter traditioneller Probleme bendtigten.

Mit der Einwirkung von Lauten auf benachbarte Laute rech-
nete man auch in der traditionellen Indogermanistik, und man
konstruierte gelegentlich Verdnderungen, die den Charakter eines
Lautes vollig verdanderten, war aber dabei so vorsichtig, Zwischen-
stufen anzusetzen.

Als Parallele fur die Entwicklung der Laryngale im Indo-
germanischen wird gelegentlich das Semitische angefiihrt, das
zum einen Laryngale besafl, zum anderen einzelsprachlichen
Schwund bei Wirkung auf benachbarte Vokale aufweist. Eine
genauere Untersuchung zeigt jedoch, daB die Parallelitit der
Entwicklungen durchaus nicht so weit reicht .

17 Szemerényi, 121,

18 Fiar das Ursemitische sind neben einer Reihe von Laryngalen un-
zweifelhaft drei kurze und drei lange Vokale anzusetzen, ein Zustand,
der annahernd im Arabischen gewahrt blieb. Andere semitische Spra-
chen haben im Laufe ihrer Entwicklung einige oder alle Laryngale
verloren, was zu gewissen Modifikationen der benachbarten Vokale
fithrte. Ein véllig neues Vokalsystem ist daraus jedoch in keiner Einzel-
sprache entstanden. Der Schwund von Laryngalen hatte im Akkadi-
schen zunachst Vokaldehnung zur Folge, was phonetisch durchaus
verstandlich ist; z.B. (prikons.) zi’bu > zibu, (postkons.) hif'w > hitu
(kittu). Des weiteren geht der Vokal & zum uberwiegenden Teil, aber
nicht ausschlieBlich, auf Laryngale zurtick; vgl. rahamu > rému,
‘amadu > emeédu, ba’lu > bélu. Siehe dazu Bergstrisser, Einfithrung in
die semitischen Sprachen (Darmstadt 1963) (1928) 21; L. A. Lipin,
Akkadskij jazyk (Moskau 1964) 27, 31. Recht starke Verdnderungen
haben Vokalbestand und Vokaldistribution im Hebréischen erfahren.
Bei der Beurteilung des hebréaischen Materials miissen wir jedoch be-
riticksichtigen, da3 diese Sprache frithzeitig unter den Einflu} des ver-
wandten Araméischen geriet und lange vor Christi Geburt als Umgangs-
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Fuar die Reduktion und Neutralisierung verschiedener Vokale
in unbetonten Silben gibt es hingegen eine Fiille von Evidenz;
man vgl. die Vokalreduktionen im Russischen und noch weiter-
gehend in bestimmten bulg. Dialekten, in griech. Dialekten, in
germanischen Sprachen. Auch die Reduktion von i- und u-
Diphthongen mit Erhalt des letzten Elements ist durch das Lat.
belegt, allerdings mit Léngung des nichtsilbischen Elements
(vgl. claudo — incliido). Diese kurzen Hinweise kdnnen bereits
zeigen, dal an der traditionellen Darstellung des quantitativen
Ablauts nichts Mysterioses festzustellen ist.

2. Der zweite Annahmenkomplex ist viel schwerwiegender, da
er sich nicht nur auf den Charakter einiger hypothetischer Laute
(von Einzelsprachen) bezieht, sondern offenbar generelle Be-
hauptungen iiber das Verhéltnis von dlteren zu jiingeren Sprach-
stufen aufstellt. Demnach wéiren éaltere Sprachstufen regel-
méfliger, einfacher und symmetrischer gebaut als spétere, eine
Ansicht, die stark an Vorstellungen der ersten Halfte des vorigen
Jahrhunderts (Bopp u.a.)!® erinnert. Alles, was wir aber iber die
Entwicklung von Sprachen wissen, spricht gegen solche An-
nahmen. Auf Vermehrung von Elementen und die Zunahme
sogenannter Ausnahmen folgen in der Regel Phasen des Aus-
gleichs, so daB letzten Endes eine durchschnittliche Kompliziert-
heit gewahrt bleibt. Die LT schlieBt jedoch aus der Tatsache,
dafl e der haufigste Wurzelvokal war, auf die alleinige Existenz

sprache ausgestorben war. Als Gelehrtensprache und Sprache der
Religion wurde sie erst spit unter dem Einflul der arabischen Gram-
matik fixiert, d.h. wir haben keine Gewahr dafiir, da3 uns naturliche
Entwicklungen im Vokalsystem iiberliefert wurden. Auch wenn man
von diesen Unsicherheiten absieht, kann man feststellen, dal3 Neu-
entstehung von Vokalen viel mehr auf Betonungsverhéaltnisse, Silben-
bau, Position des Wortes im Satz, Anaptyxe u.a. als auf Laryngal-
schwund zurtckgeht. So hat zwar urspr. ra’é > r6§ ergeben, aber die
Vokalfarbung hat nichts mit dem Laryngal zu tun, denn & ist auch
sonst in & ibergegangen, z.B. in $ilom; vgl. R. Meyer, Hebréische
Grammatik I (Sammlg. Géschen 763/763a/763b), Berlin 1966, 30ff.,
82f., 101{f.

In diesemn Zusammenhang ist auch an die Organismustheorie (Schleicher)
zu erinnern, nach der Sprachen die Phasen des Wachsens, der Kulmina-
tion und des Verfalls durchlaufen.

19
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von e; sie setzt einen einheitlicheren Morphembau an als er in
irgendeiner Einzelsprache belegt ist; sie fithrt verschiedene Fle-
xionsklassen auf ein Grundschema zuriick (z.B. die idg. Présens-
klassen, die der 5., 7. und 9. Klasse des Altindischen entsprechen)
u.a. Auch der Ansatz von H,, das e nicht farbt, geschieht aus
Grinden der Symmetrie.

Um Mifverstandnissen vorzubeugen, sei folgendes klargestellt :
Es verstof3t nicht gegen die Gesetze der Logik, Laryngale anzu-
setzen, auch wenn sie nirgends belegt sind. Es ist auch méglich,
ein Ein-Vokal-System fiir eine Sprache zu rekonstruieren, auch
wenn typologische Erwigungen dagegensprechen?®’ (man konnte
bekanntlich keine solche Sprache finden). Es ist weiterhin nicht
ausgeschlossen, einer Klasse von hypothetischen Lauten eine
Menge von Verénderungen zuzuschreiben. Die historische Sprach-
wissenschaft ist jedoch eine empirische Wissenschaft, die nicht
allein mit logischen Grundsdtzen auskommen kann, sondern
einiges mehr an Evidenz braucht, um jeweils die Unzahl der
logisch moglichen Falle auf ein paar tatsdchlich mogliche (oder
besser einen einzigen) eingrenzen zu konnen, und sie ist dankbar,
wenn fiir hypothetische Ansidtze wenigstens in einer anderen
Sprache Parallelen nachgewiesen werden konnen.

Hustadtring 63, Norbert Boretzky
Bochum

2 In diesern Punkt kann man der Kritik Szemerényis nicht folgen; vgl.
op.cit., 130.
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Les termes “chien” et “cheval” en indo-européen

Dans les études indo-européennes les tentatives visant &
élucider la préhistoire de certains termes apparemment inana-
lysables ont été plus nombreuses pour ‘“‘chien” que pour “cheval”.
Pour la plupart des tentatives portant sur ‘“‘chien” on peut tout
simplement renvoyer & A. Walde-J. B. Hofmann?! ou elles sont
qualifiées de stériles: i.-e. *kuon-, *kun- (cf. gr. xbwv, skr. svdn-,
tokh. AB ku ete.) < *keu- “gonfler” (e. a. Vanitek), < racine
onomatopéique *kawu-, *k#- ‘‘crier, hurler” (Loewenthal), <
*pkuon- “gardien du bétail” (Osthoff), < *ki-, *kud- “pointu”
(Wood), = lat. cano “chanter” (Holthausen). Il faut y ajouter:
Iexplication & partir de *spkuon- (lat. specio) proposée par Hirt 2,
la dérivation de *keu- “luire, briller’” avancée par Specht3, la
reprise de *pkuon- (Osthoff) par Knobloch? avec le sens de ‘““das

Tier ... das Schafe und seine eigenen Artgenossen raufend an-
fallt” (i.-e. *pek- ‘‘arracher, tirer’ :lat. pecu ‘‘bétail”’, pecten
“peigne’’).

En ce qui concerne le terme ‘‘cheval”’, chez A. Walde-J. B.
Hofmann® on ne trouve qu'une seule ‘‘weitere Analyse’: le
rapprochement d’i.-e. *ekuo- (cf. lat. equus, skr. ddva- etc.) avec
*oku- “‘rapide” (e.a. Vanitek). Mais il faut aussi renvoyer ici &
E.Raueq® qui mentionne (et rejette) trois autres essais de solu-
tion: une origine turque (Nehring), < racine onomatopéique indo-
une origine turque (Nehring), < racine onomatopéique indo-
européenne *eke-, *eka- reproduisant le hennissement (Branden-
stein), < i.-e. *ek(6)- “manger” (Raucq)’.

1 Lat. etym. Wb.? 1 (Heidelberg 1938) 153.

2 1F. 32 (1914) 282.

3 Urspr. idg. Dekl. (Gottingen 1944) 121s.

* Donum indogermanicum. Festgabe fiir Anton Scherer (Heidelberg
1971) 39s.

5 0. c. (note 1) 412.

¢ Contribution & la linguistique des noms d’animaux en indo-européen
(Antwerpen-’s Gravenhage 1939) 17ss.

7 L’explication de lat. aqua “eau’, ete. & la lumiére d’i.-e. *ekuo- *‘cheval”
(Wagner, KZ. 75 [1957] 67) porte évidemment en premier lieu sur lat.
aqua, ete.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LLC
Copyright (¢) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Windekens, A. J. Van, Lestermes " chien" et " cheval" en indoeuropéen , Indogermanische
Forschungen, 80 (1975) p.62

Les termes “‘chien’ et ‘“‘cheval” en indo-européen 63

Si 'on examine les explications dont a joui i.-e. *kuon-, *kun-
“chien”, celle qui part de *keu- ‘“luire, briller” est, & mon avis,
de loin la meilleure aussi bien au point de vue sémantique qu’au
point de vue phonétique et morphologique. En effet, tandis que
les reconstructions *pkuyon- et *spkuon- obligent en tout cas
d’admettre une simplification préhistorique *pk-, *spk- > *k-
et tandis que la comparaison avec lat. cano << i.-e. *kan- (voir
aussi gr. xavayn ‘‘bruit retentissant’’) ne rend pas compte de
l'initiale *ky-, une origine *keu-, *ku/u- ne pose évidemment pas
de problémes: cf. de *keu- “luire, briller” les dérivés av. siirom
“t6t le matin”’, skr. svds ““‘cras”.

Pour ce qui est du c¢6té morphologique, i.-e. *keu- ‘“luire,
briller” offre un exemple clair et indiscutable d’un élargissement
en *-n- 3 co6té de *ky-on-, *ku-n-, je veux dire dans skr. $dna- <
*$ona- “‘rouge, (subst.) rougeur’ ® dont on ne peut probablement
pas séparer celt. *kouno- (cf. e. a. cymr. cun ‘‘gracieux’)®.

Et tandis que pour “chien’ les notions primitives “gonfler’”,
“crier, hurler’”, “pointu”, ‘“‘chanter”, ‘“‘arracher, tirer” sont
extrémement hypothétiques ou méme arbitraires, il y a plu-
sieurs exemples qui prouvent que le “chien’ se trouve réellement
dénommé d’apres sa couleur: cf. v. sl. puse “‘chien” qui est
apparenté a v. sl. poustre ‘‘bigarré”, skr. pisdnga- “(brun) rou-
geatre’’ 1°; lit. kale, kalé “‘Hiindin” qui ne peut étre séparé de lit.
kalybas, kalyvas “Hund mit weilem Halsring”!!. Il faut aussi
attirer l'attention sur les qualifications skr. drjuna- ‘“‘blanc,
lumineux”, pisdnga- (cf. ci-dessus), (peut-étre) gr. Apyoc (nom
du chien d’Ulysse) = apyé¢ “d’un blanc brillant” (ou ‘“‘rapide’ ?),
lit. raidis mdrgis “‘ein rotbrauner und ein bunter Hund” qui
s’appliquent toutes & des chiens?!2.

Pour “cheval” aucune des interprétations précitées ne peut
étre maintenue: il y a, en effet, des objections insurmontables
d’ordre phonétique (*6ku-), morphologique et sémantique (*eke-,
*eka- et *ek(6)-). Quant & I’hypothése d’une provenance non-

& Specht, 1. ¢. (note 3).

? Cf. M. Mayrhofer, Etym. Wb. d. Altind. IIT 378s. (Heidelberg 1970).
10 W, Schulze, Kl. Schr.2 (Gottingen 1966) 125.

11 Specht, l.c. (note 3).

1z Schulze, l.c. (note 10), avec note 2.
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indo-européenne (turque), elle n’a rien de recommandable. La
seule explication qui, & mon avis, puisse résoudre le probleme
de la préhistoire de *ekuo-, c’est celle que j’ai proposée (avec
Specht) et précisée pour le terme ‘‘chien’: cela signifie qu’aussi
bien pour “cheval” que pour ‘“chien” il faut partir d’i.-e. *keu-
““luire, briller”.

I’emploi d’'un nom de couleur pour désigner ou pour qualifier
le ‘“‘cheval” s’observe aussi dans gr. BaAlog (nom du cheval
d’Achille) = Baiée “‘moucheté, tacheté, bigarré” et dans all.
Schimmel ‘“‘cheval blanc” qui a la méme origine que v.h. a.
scimo, ags. scima ‘‘éclat’”, got. skeima ‘‘lampe, flambeau”, etc.

Entre *ku-on-, *ku-n- “chien’ et *ekuo- ‘““cheval” il y a évidem-
ment la différence de structure morphologique, théme en *-n- et
formation thématique: comme la thématisation est d’apparition
tardive en indo-européen, *eky-o- thématique ne peut étre la
forme primaire du nom 3. De plus, trois langues indo-européennes
me semblent avoir conservé la trace d’'un théme plus ancien en
*-n- dans le mot qui se rapporte au ‘““‘cheval”. J’attire d’abord
I'attention sur Epdéna, nom de la déesse des chevaux et des adnes
chez les Gaulois et qui a été construit sans doute sur un ancien
théme en *-n-. Il y a ensuite gr. irmov qui en face de inmog a
regu le sens de “écurie”: dans ce cas il y a manifestement eu
influence des nombreux mots en -wv désignant des lieux comme
p. ex. avdphv “‘appartement des hommes”, xonpov “dépdt d’im-
mondices”’, Aovtpiv ‘‘salle de bains”, olvov “‘cave a vin’’ ete.lt.
Le fait que immdv ne soit pas attesté chez Homeére ne prouve
pas nécessairement une origine récente. En troisiéme lieu je cite
tokh. B ydkwenisie “‘se rapportant au cheval’ (tokh. B yakwe <
i.-e. *ekuo-) avec suffixe -efifie < i.-e. *-on-jo-15, de sorte que
dans ce cas aussi on se trouve devant un ancien *eky-on-18. Or la

13 E. Raucq, o.c. (note 6) 19.

14 Pour ces exemples, cf. P. Chantraine, La formation des noms en grec
ancien (Paris 1933) 164s.

15 Pour le tokharien voir maintenant A. J. Van Windekens, Le tokharien
confronté avec les autres langues indo-européennes, Vol. I La phonéti-
que et le vocabulaire (Louvain, sous presse; date de publication:
février 1976).

16 A mon avis une forme telle que tokh. B yikwedfie constitue méme
une des sources principales du suffixe nominal tokh. B -efisie en général.
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présence en celtique, en grec et en tokharien de *eku-on- ex-
primant la notion de “cheval” & c6té de *ky-on-, *ku-n- expri-
mant la notion de “chien’” dans pratiquement toutes les langues
indo-européennes, ne peut, je pense, étre fortuite.

Reste a rendre compte de la voyelle initiale *e- dans le terme
*eku-on-, *eku-o- “‘cheval” en face du terme *ku-on-, *ku-n-
“chien”. Je suis d’avis que *e- constitue un préfixe indo-européen
alternant apophoniquement avec *o- dans i.-e. *0-zd-o- “‘branche,
rameau’” (gr. &Coc, arm. ost, got. asts etc.). Ce préfixe coincide
avec 'augment verbal *e- qui est attesté en grec, en phrygien,
en arménien et en indo-iranien. Il a aussi laissé des traces en grec
dans des verbes tels que &yeipw ‘‘faire lever, éveiller” (= skr.
jagdrti) et é9éw & coté de $érw “vouloir”. A lorigine il a di
avoir un sens local (cf. *o-zd-0-) et temporel (voir 'augment)
qui, cependant, s’est affaibli dans la suite, de sorte que *e- se
trouvait tout simplement employé comme préfixe intensif, e.a.
dans *e-ku-on-, *e-ky-o- “cheval” ou la présence de *e- servait
d’ailleurs & distinguer ce mot de *ky-on- “‘chien”. Pour le passage
du sens de ce préfixe a la valeur intensive, cf. e.a. gr.a-, a&-
copulatif < i.-e. *smm- “‘ensemble, avec” et tokh. A a-, B a- ete.
< i.-e. *n- ete. “dans’ 1.

“Wit-Hus’’, Ganzendries 38, A.J. Van Windekens
Pellenberg (Leuven), Belgique

17 Pour le préfixe tokharien, cf. A.J. Van Windekens, Orbis 17 (1968)
408ss., 20 (1971) 110ss. et 447ss.
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1. Die Entdeckung des Wortes pesna- ,,Mann‘ im Hethiti-
schen von E. Neu-H. Otten, IF. 77 (1972) 181-190 und die
Etymologisierung dieses Wortes als *pes-no- ,,der mit *pes-
versehene‘ oder ,,Penis(-Mensch), gibt Anlal dazu, eine adhn-
liche Etymologie fir das Wort LOkuda- zu erwigen, das nach
J. Friedrich, Heth. Wb. , Bezeichnung eines Verwandten ist.
Wir méchten mit H. Giterbock kusa- als ,,Braut‘ und LUkusa-
wie O. Gurney als ,,Schwiegersohn‘ auffassen!. Dieses Wort
konnte man vielleicht mit griech. xi69og ,,weibliche Scham®,
das noch keine befriedigende Etymologie gefunden hat, ver-
binden.

2. Ausgangsstelle zu einem Versuch zur genaueren Umschrei-
bung des Wortes kusa- ist KUB XXIX 1 IT 2-4:

(2) nu-wa PIS-du-us-ta-ya-a8 PPa-pa-ya-as8 kat-te-er-re-es

(3) ka-ru-ti-e-le-e-e§ DINGIR.MES ku-a-Se-es

(4) ha-a-li-an-te-e$ a-8e-an-zi
. J8dustaya and Papaya, the primeval underworld deities . . .,
sit there bowing down*‘. Mit H. Giiterbock und H. Otten muf}
man hier ku-G-8e-e§ als ein Substantivum betrachten und mit
der Form LUkuda- in anderen Texten vergleichen 2.

Wichtig zur Beurteilung von kuda- in diesem Text ist die
Tatsache, daBl Isdustaya und Papaya- als weibliche Gottheiten
betrachtet werden miussen, wie A. Goetze?® erwihnt, und zwar

* Es sei hier Dr. Houwink ten Cate fiir seine freundliche Hilfe und seine
Anregungen beim Zustandekommen dieses Artikels herzlich gedankt.

1 H. Guterbock, RHA. f. 58 (1956) 25 Anm. 5. O. Gurney, AAA. 28
(1948) 43. (Abkiirzungen wie in J. Friedrich, Hethitisches Worterbuch,
Heidelberg 1952, 7-13. 337.)

2 Text und Ubersetzung H. Giterbock, RHA. f. 58 (1956) 23-24.
E. Laroche, Catalogue des Textes Hittites, Paris 1971 (CTH.), Nr.414
nennt diesen Text ,,archaisant‘‘. H. Otten, ZA. NF. 18 (1957) 220.
Emendierung dieses ku-fi-Se-e§ in eine Form des Relativum versucht
B. Schwartz, Orientalia NS. 16, 28-29 (Text), 42 (Komm.): ku-i-e-es.
Vgl. A. Goetze, ANET? 357 “‘who are the eternal gods . . .”’. Als Relati-
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auf Grund von XXIX 1 IT 6-7, wo sie 6I3hu-u-la-li 6I%hu-u-§u-us
Su-u-wa-du-u8 festhalten: ,,Spindel (und) volle Wartel“4. Diese
Attribute werden in hethitischen Texten spezifisch mit Frauen
assoziiert wie auch aus dem ,,Soldateneid* (KBo VI 34) IT 42-
I11 1 deutlich wird. Weiter hat H. Bossert® darauf hingewiesen,
daf ISduStaya und Papaya als sehr eng zusammengehorendes
Paar zu betrachten sind, und zwar wegen der Tatsache, daf} sie
oft in asyndetischer Verbindung (wie hier) gefunden werden.

3. H. Guterbock l.c. erwog als ,,a guess® fiir kuda- ,,divine
bride‘‘, wohl auf Grund des Wortes kusata- ,,Brautpreis®. Dieses
Wort findet sich in den Gesetzen, fast immer als ku-t-8a-ta-..
geschrieben (auller Ges.I § 29 Text CIII 7 und Par. § XXIII
ku-8a-ta-..). Wegen Ges. I § 30 Text B II 14 ku-u-8a-ta-ma (15)
ku-it... muBite man die in den Gesetzen ausschlieBlich vorkom-
mende Form Fkusata als Nom.-Acc. Sg. nt. betrachten, aber
J. Friedrich, Heth. Ges. 126 (Register) schlieBt nicht aus, daB3
es sich um eine Pluralform handeln kénnte.

AuBerst wichtig ist die von H. Otten® gemachte Bemerkung,
das Wort kusata- komme in der altesten Version A der Gesetze
nicht vor. Nach H. Otten darf man vielleicht hieraus schliefen,
der Brautpreis sei als spitere, aus Mesopotamien entlehnte Ge-
wohnheit zu betrachten. Hierdurch wird die Bildung kusata- in

vum ubersetzt auch H. Bossert, Die Welt des Orients (WdQ.) 2 (1957)
352 dieses Wort. C. Raman, The old hittite relative construction (Diss.
Austin 1973), 102-105 liest zwar ku-6-Se-es, betrachtet diese Form aber
als Nom. Plur.c. zu kuis. W. Held, The hittite relative sentence {(1957)
erwiahnt diesen Satz nicht.

3 A. Goetze, ANET? 357 Anm. 1.

4 So fiir GIS hu(e)fa- im AnschluB an H. Giiterbock bei H. Kronasser,
Sprache 8 (1962) 111.

5 H. Bossert, WdO. 2 (1957) 354. Vgl. zu IsdusStaya- und Papaya- weiter
E. Laroche, RHA. 7, f. 46 (1946/47) (Rech.) 26. 87 und Fs. H. Giiter-
bock 1974, 176; E. von Schuler in H. Haussig ed. Wb. der Mythologie
I (1965), 168-169 und G. Steiner, Reallexikon der Assyriologie III, 7
(1969) 551.

¢ H. Otten in H. Schmékel ed. Kulturgeschichte des alten Orient (1961)
391 und Fischer Weltgeschichte I1II (1966) 124. Vgl. Ges. I § 35 Text B,
die mit ,,§ 32b‘‘ der Version A auller gerade in der Nennung des kudata-
korrespondiert.

5*
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etwa datierbar und die Auffassung, dafl das Wort gebildet
worden ist von kuda- aus, annehmbarer. Weniger wahrscheinlich
wird jetzt die Auffassung, daB kusata- mit kusdan- ,,.Lohn, Sold;
-Preis*‘ zusammenhénge, ebenso die Meinung, dal kusafa- als
*kusatar mit (in alter Sprache héufigem) Verlust des Schluf3-r
zu betrachten sei’. Vielleicht muBl man kusata- als Bildung mit
einem, wenig belegten Suffix -fa betrachten wie LUhilamaita-
,,Pfortner?* (aus hilamna-ta-?) zu hilammar, Gen. hilamnas
,,Jorbau“ oder heth. kuwayata- ,,crainte neben dem luw.
Verbum kuwaya- ,,craindre*®.

4. Neben dem weiblichen kusa- kennt man ein LUkuda-. Dieses
Wort findet man neben gaena- ,,Verschwagerter in KUB XXITI
72 II 41: [....84 WKU]R Oku-t-$a-an LUga-i[-na-an?® ,den
kuSa-Mann und Verschwigerten des Feindes und weiter mit
SES ,,Bruder und ara- ,,Gefahrte, Freund* in (altheth.) XXXVI
106 Rs. 8: L]0a-ri-e§ SES.MES-i§ LUku-t-$e-e$°. Betrachtet man
in anderen Texten die Folge, in der die Verwandten gewGhnlich
genannt werden, so ergibt sich, daf die verschwégerten Ver-
wandten der Nennung der eigentlichen Blutverwandten folgen.
So in dem Telipinu-Erlal T 2-3 (und 13-14; 24-26): ,,S6hne,
Briider, gaena- (akkad. hatanu ,,Verschwégerter), hadsatar
(akkad. kimtu ,,Familie‘“)*‘; oder XIII 4 T 30-31: ,,Frau, Sohn,
Bruder, Schwester, kaina-, Familie“. Beispiele mit ara-: KBo
VII 28 + Vs. 8-9,,Bruder, Schwester, gaina-, ara-*“; XXVI 29 -,
16f. ,,Bruder, gaina-, [ la, ara-, Saggant-*“ und ein wenig
anders: XIIT 20 I 33 ,,Bruder, Frau, hassatar, pankur (Sippe),
kaenant-, ara-*‘; XXXVI 109, 8 ,,Bruder, gaina-*.

7 Z.B. H. Kronasser, EHS. § 108,2 8. 190; V. Machek, ArchOr. 17 (1949)
133-135; G. Lap’anc’yan, Hayoc’ lezvi patmut’yun, 1961, 162-163.
Kusata- aus *kusatar, H. Eichner, MSS. 31 (1971) 98 Anm. 78.

8 E. Laroche, DLL. Die Analyse von kudata- wird erschwert durch die
Belege von Vok. KBo I 35, 15: akkad. bi-ib-lu: heth. ku-§i-iz-za neben
ibd. 17 akkad. tar-ha-a-tum: ku-3a!-ta! (s. F. Hrozny, SH. 80 Anm. 3
und Chicago Assyrian Dict. (CAD.) s.v. biblu “marriage gift’’). Weiter
gibt es noch den Gen.Sg. in KBoII 9136: (35)...nu-ut-ta KUR URUPA.
ti (36) ku-t-3a-da-a8 ha-Su-um-ma-ra-as-Sa par-ku-i KUR-e e-es-du.

9 Zu XXIII 72 IT1 41 s. O. Gurney, AAA. 28 (1948) 38; zu XXXVT 106
Rs 8s. H. Otten, ZA. NF 18 (1957) 218-219, O. Carruba, ZDMG., Suppl.
I (1969) 238.
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Mit Hinblick also auf die gebrauchliche Folge kann man aus
der Nennung von kuSa- neben Bruder und gaena- den Schlufl
ziehen, dal kusa- irgendein Verschwigerter sein soll. Vielleicht
ist also der kuda- ein speziell genannter Verschwigerter gegeniiber
dem allgemeinen Begriff gaena-, der fur jeden Verschwigerten
beniitzt wird .

Zur Nennung eines speziellen Verschwigerten neben dem
Wort gaena- konnte man den Hukkana-Vertrag heranziehen.
Hukk. § 42 erwihnt ... LU.MES VRUHayasa !Mariyan LU-MES
gaene’ S4 KUR URUHayag8a ,,die Leute von Hayasa, den Mariya
(und) die verschwigerten Verwandten vom Lande Hayasa‘.
Laut § 33 desselben Vertrages, was dieser Mariya verheiratet
mit der Tochter des Fiirsten Hukkana, war also dessen Schwieger-
sohnl. Wenn also die Folge im Hukkana-Vertrag signifikant ist,
steht hier Mariya neben gaena- wie kusa- neben gaena- in XXI11
72. Man kann also — sei es auch aus anderen Grinden — dem
Ansatz ,,son-in-law‘ von O. Gurney l.c. zustimmen. Der Schwie-
gersohn wird also benannt als ,,Mann der Braut®.

5. Das Wort xdedo¢ hat noch keine befriedigende Etymologie
gefunden. Frisk, Griech. Et. Wb. und Chantraine, Dict. ét.
nennen bie bis jetzt vorgeschlagenen Etymologien von xdcdog
hypothetisch. Chantraine halt nur die Gleichung mit lat. cunnus
(< *cut-no-) aufrecht, aber auch dies ist nicht zwingend:
Pokorny 952-953 trennt diese beiden Worter.

In formaler Hinsicht kann das griech. xbc%o¢ als Bildung mit
einem Suffix -Yo/a- betrachtet werden: ein *kus- ,,weibliche
Scham‘* konnte sich zu xdcdog verhalten wie *pes- ,,das méann-
liche Glied** (in méog << *méc-og) zu wéedy ,,id.* (vgl. Frisk s.v.
mésdy, mit Lit.). Die Wurzel *kus- findet sich vielleicht auch
noch in xuodc, das ein genaues Gegenstiick zu wéog sein konnte.

Semantisch ist es nicht schwierig anzunehmen, daf} die ,,Braut‘
mit Hinsicht auf ihre Fruchtbarkeit benannt wird; in dem hier
Anm. 8 zitierten Text wird z.B. kuSata- neben haSummar

10 Vgl. dazu CAD, s.v. hatanu d.

11 Text u. Ubers. J. Friedrich, Staatsv. IT, 134-135. Vgl. zur Stelle auch
E. von Schuler, Kaskéaer (1965), 6-8 und H. Otten, Saeculum 21 (1970)
162-165. Zur Person von Mariya vgl. H. Giiterbock SBo. I (1940) 35-36.
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»,Zeugungsfahigkeit‘1? genannt. Eine wumgekehrte Parallele
bietet das russische kund ,,vulva‘‘, das sich aus kund ,,Marder,
Geld“ uber kinnoe , Mitgift hat entwickelt (vgl. M. Vasmer,
Russ. Et. Wb.). Der Versuch V. Macheks l.c., kund ,,Marder‘
und kund ,,Geld“ zu trennen und als Homonyme aufzufassen,
und kuna ,,Geld zurickzufithren auf *kus-no- ist insofern in
diesem Zusammenhang wichtig, als Zuriickfithrung von kund
,yvulva® auf *kus-na- und somit auf die oben besprochene
Gruppe nicht von vornherein auszuschlieBen ist.

Eine anders geartete Parallele bietet schlieBlich das oben
genannte pes$na- ,,Mann‘.

(April 1975)
Mecklenburglaan 60,
Bussum/Niederlande J.J.S. Weitenberg

12 H. Otten-J. Siegelovd., AfO. 23 (1970} 37 mit Anm. 13.
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Zu Konjunktion yo und Instrumentalatfix -yo in Tocharisch A

Ohne hier auf den Beitrag von Frang¢oise Bader ‘“Une isoglosse
gréco-tokharienne: *yo affixe casuel et particule d’énumération” !
niher eingehen zu wollen, scheint es jedoch dringend geboten,
wenigstens die Irrtiimer in bezug auf die Beurteilung von yo in
den toch. Belegen auszurdumen. Wenn auch zuzugestehen ist,
daBl sich auf Grund der fragmentarischen Textiiberlieferung die
Konj. yo nicht immer reinlich von dem als Kasusaffix fun-
gierenden -yo scheiden 1aft, ist dennoch fiir viele Fille eine
zweifelsfreie Beurteilung moglich. Dazu bedarf es natiirlich
solider Kenntnisse im Toch., iiber die F. Bader anscheinend
nicht verfigt. Sonst hitte es jedenfalls nicht zu derartigen
gravierenden Fehlleistungen kommen konnen, wie sie oben ge-
nannter Aufsatz an einigen Stellen bietet. Hingewiesen sei auf
folgendes:

1. Nach F. Bader ist einer Deutung A sla tunk poto yo? 272 a4,
mit der Auffassung als Konj. yo also, schon deswegen der Vorzug
vor der als Sla tunk potoyo ,,mit Liebe [und] Ehrerbietung* zu
geben, ‘“‘parce que Sla se construit normalement avec le cas
oblique, ou avec le comitatif (en -assdl)®, mais non avec l'in-
strumental?®’’ (F. Bader, a.a.0. 41). Dabei ist in der Wendung
A dla tunk potoyo der Instr. gar nicht von sla abhangig. Vielmehr
handelt es sich um zwei formal v6llig unterschiedliche Ausdriicke,
der eine mit Hilfe einer Praposition, der andere mittels eines
sekundiren Affixes gebildet®. Wie andernorts erwahnt®, diirfte

1 BSL. 70,1 (1975) 27-89.

2 So auch SSS8. § 396, 313; allerdings wird ein potoyo nicht vollig aus-
geschlossen. Siehe vor allem aber Verf., Bemerkungen zum Gebrauch
von toch. A yo und B wai, CAJ. 11,4 (1968) 264-274. — Trotz des
unmittelbar hinter yo abreienden Kontextes scheinen mir allein diese
beiden Interpretationsmoglichkeiten in Betracht zu kommen.

3 Siehe Anm. 11.

4 Siehe auch Anm. 11,

5 Dazu 8. auch W. Krause/W. Thomas, Tocharisches Elementarbuch I
(Heidelberg 1960) § 78 Anm., 86, oder SSS. § 359, 225, wo es in bezug
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dies als eine stilistische Besonderheit zu werten sein’?. Ein anderes
Beispiel liefert das in einem unpublizierten Pariser Bruchstiick
bezeugte und in der Beurteilung ganz eindeutige B sle ydrke tansa
,,mit Verehrung [und] Liebe‘8, wie es in dem unverdffentlichten
Hoernle-Fragment H add. 149.50 bt entsprechend B $le yasar
misatwentasa ,,mit, Blut [und] Fleischstiicken‘® heilt'°, wohin-
gegen aus dem A-Dialekt noch Verbindungen wie sla nispal
yatluneyassil 254 b2 | samt Zubehor [und] mit Leistung® bzw.
,,mit Besitz [und] mit Fahigkeit** und sla pacar mdacar pracre(s)
Sim sewdsassal 21 b5 ,,mit Vater [und] Mutter, mit Briidern,
Frau [und] Schnen‘ hier zuzuordnen sind!!. Von diesen uber-

auf A $la nispal yatluneyasdsil heiflt, daB ,,sich die formale Selbsténdig-
keit der beiden Glieder durch den grammatisch differenzierten Aus-
druck des Zusammenseins (§la bez. Komitativus) offenbart‘‘.
6 Verf.,, Zu einer stilistischen Besonderheit im Tocharischen, KZ. 84,2
(1970) 279 Anm. 91.
Dabei hat auf die Verwendung vielleicht auch das unmittelbar voran-
gehende A smimam akmalyo einen Einflufl mit ausgeiibt.
Daneben findet sich auch ein B yarke tansa.
Auch sonst trifft man B yasar misa, dem ein A ysdr Swal entspricht,
nebeneinandergeriickt.
Anders zu beurteilen bleibt das auf dem von S. Lévi herausgegebenen
Bruchstiick DA 1 in Zeile b4 erhaltene B /// m no §le swaficaim gra-
hanmasa wawdrpau (s. JAs. 207, 1925, 306). Am Anfang dieses Pada
von 14 Silben ist wohl zu (mefie ra)m zu ergénzen, so daf3 der Passus
dann vollstandig (merie ra)m no $le swadicaim grahanmasa wawdrpau
mamnt (80 zu verbessern) tasdte (so statt nasdte zu lesen) cau preke
amdacissai we(risyaisa) gelautet hat, was mit ,,wie (der Mond) mit
[seinen] Strahlen, von den Planeten umgeben, so hat er sich zu der
Zeit (mit) [seinem] Ministergefolge ausgenommen‘‘ wiederzugeben ist.
Hier hat man es also bei $le swaficaim und grehanmasa nicht mit parallel
geordneten Gliedern (s. auch die Zésur) zu tun. Das braucht allerdings
nicht zu bedeuten, da3 diese Anordnung letzten Endes nicht doch von
der bekannten Stilfigur her mit beeinfluflt ist.
Hier liegt keine Konstruktion von A $la mit dem Kom.-Affix vor. Auf
einem falschen Verstdndnis solcher Fille grindet sich wohl F. Baders
Angabe (s. oben), da auch A §la mit dem Kom. auftreten kann. Auch
die Verbindung von A $la mit dem Instr. scheidet aus. Die deutsche
Ubersetzung von A éla wsokoneyo 311 a3 ,jund zwar mit Freude
(F. Bader, a.a.0. 42) ist vollig miBiverstanden; A éla hat hier vielmehr
adverbielle Geltung (,,zugleich, desgleichen*), wie sie sonst A $lak,
B Slek zugrunde liegt. Siehe aber z.B. auch B ($dmna fiak)ti yaksy=asiri

-

U-T-

10

1

[
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zeugenden Parallelen abgesehen, weist in unserem Beispiel
iibrigens auch die Stellung nicht auf ein konjunktionales yo,
denn der Passus entstammt immerhin einem nichtmetrischen
Text 2.

2. Fir sich spricht weiterhin die Argumentation beziiglich A
sne-wlesluneyo an der unvollstindigen Textstelle sne-wiesluneyo
sne psil sne kis /] 63 b4. Dabei denke ich gar nicht so sehr an
die Ubersetzung, die bei einer Wiedergabe mit sne-1® natiirlich
nicht ,,ohne Bearbeitung und ohne Bewésserung und ohne . . . %
heilen kann, sondern vielmehr an die Begriindung fiir ein an-
geblich unmdogliches A sne-wlesluneyo. Sie lautet ndmlich:
“L’on ne peut avoir ici un instrumental, non seulement parce
que sne, lui non plus, ne se construit pas avec ce cas, mais, de
plus, parce que, lorsqu’un seul des termes d’un syntagme nominal
est fléchi, c’est le dernier, non le premier” (F. Bader, a.a.0. 411.).
Es ist bedauerlich, hier Selbstverstandlichkeiten sagen und darauf
aufmerksam machen zu miissen, daf in obigem Passus die drei
Glieder syntaktisch dann ja gar nicht gleichgeordnet sind4 —
ubrigens ist bekannt, wie bei Gruppenflexion zu verfahren ist! —
und daB ein komponiertes sne-wleslune durchaus flektiert, d.h.
eben auch mit sekundiren Kasusaffixen versehen werden kann.

dle gandharvi dktike ramt klutkissiyem i rdjagri 408 a3f4 ,,(Menschen,
Gotter), Yaksas, Asuras [und] zugleich Gandharven setzten die Stadt
Rajagrha gleichsam in Erstaunen (s. auch noch Abschn. 3). Zu A $la
mit dem Obl. s. 88S. § 390, 281f. nebst 281 Anm. 1. — Entsprechend
trifft man in toch. B éle mit dem ODbl.; s. z.B. B Sle ydrke 79, 2; 81 b4
bzw. B sle yarke 99 a6; 106, 4 oder B dle tsarwo Amb. Jat. b3, B sle
sklok 93 a2, B sle tremem 90 b4 usw. Eine Ausnahme stellt allerdings
B dle p(aka)ccampa 400 a5/b1 dar, wie man ferner geneigt ist, das in
B 245 b5 bezeugte $le mit dem folgenden semempa zu verbinden, wenn
auch eine andere Auffassung (s. auch die Zésur) nicht ginzlich aus-
geschlossen erscheint. In jedem Fall sind diese beiden Beispiele anders
als der zweigliedrige Typ A $la nispal yatluneyassil gelagert.

12 Dazu s. Abschn. 4.

13 Durch den Bindestrich wird bekanntlich eine Kompositionsbildung

angezeigt.

Bei F. Bader, a.a.0. 42, hingegen ist in diesem Zusammenhang von

,une énumération a trois membres‘ die Rede, wiahrend an anderer

Stelle dieser toch. Beleg als Zeugnis ,,pour les énumérations triparties®

(F. Bader, a.a.O. 48) erwéhnt wird.

14
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Die im Glossar!® aufgefithrten A sne-dafivyasdéil ,,mit Scham-
losigkeit” und B snai-pelempa ,,mit Unrecht* sowie die in
meinem Aufsatz ,,Zur tocharischen Ubersetzung der Sanskrit-
Nominalkomposita des Udanavarga‘‘1é zitierten kompositionellen
Bildungen B snai-ykorfiesa = skt. apramadena” oder A sne-pld
(: N. sne-pal = B snai-pele) sollten Beweis genug sein, dafl auch
ein A sne-wlesluneyo eine formal korrekte Bildung ist, fiir deren
Richtigkeit es in der Tat nicht erst noch eines weiteren Beleges
mit einem solchen Instr.-Affix!® bedarf?®.

Angemerkt sei dabei noch, dafl mit der Konj. yo stets nur
zwei Begriffe oder paarige Gruppen enger miteinander verbunden
werden 2°. Daher findet sich im Gegensatz zu F. Bader bei SSS.
§ 396, 313, die sich in unserem Fall aber m.E. zu Unrecht fir
eine Konj. yo entschieden haben, logischerweise auch nur der
Komplex A sne wleslune yo sne psil zusammengefafit.

3. Satzverbindende Funktion in gewdhnlichem Sinn hat A yo
nach Ausweis der sicheren Beispiele nie gehabt?!. Nach dem
B-Pendant wa: ist eine solche auch nicht zu erwarten. Fille wie

15 Verf.,, Tocharisches Elementarbuch II (Heidelberg 1964) 157 (s.v.
A sne) bzw. 258 (s.v. B snai).

16 KZ. 87,2 (1973) 178f.

17 Siehe auch die ergénzten B (snai-yko)riietse = skt. apramadasya und
B snai-proskai(ne) = skt. abhaye.

18 Siehe jedoch A sne-mdalkluneyo Abschn. 3. — Das bei 8SS. § 371¢, 240,

angefiihrte unsichere A sne-fidtsey(o) ist jetzt, nachdem der Nachweis

gelungen ist, da die beiden A-Bruchstiicke 460 und 466 zusammen-

gehoren, als sne-fidtsey(u)ymdntd = skt. svastind zu verstehen. Dazu s.

W. Couvreur, Sanskrit-Tochaarse en Sanskrit-Koetsjische Trefwoorden-

lijsten van de Dirghagama (Dighanikaya), Orientalia Gandensia IV

(Leiden 1969) 156. — Sonst vgl. man aber z.B. noch A sne-knanmuneya

11 a3 bzw. A sne-kndnmunya 13 a3 oder A sne-wastac 276 ab.

Zur Auffassung als Instr. (A sne-wlesluneyo) s. z.B. das positive A

wlesamtyo in der Wendung A $awam wlesamtyo psdl(adsal pakd)r

(t)akam 2 a5/6.

20 Dasselbe gilt iibrigens auch fiir B was; vgl. B nakule wai sarppe 512 b3

».Jechneumon und Schlange®; salype wai kusicit Fill., M 3 a7 ,,01 und

Sesam‘‘; sak (w)ai lakle 197 a2 ,,Gliick [Lust] und Leid** usw.

Siehe auch H. Pedersen, Tocharisch vom Gesichtspunkt der indoeuro-

péischen Sprachvergleichung (Kopenhagen 1941) 88: ,,Ein bloes farb-

loses satzverbindendes ,und‘ ist yo wohl niemals.‘

19

21
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A wdrkdnt yo 217 b1 oder A pdtkrd yo 217 b2 sind keine echten
Gegenbeweise. Es handelt sich eigentlich mehr um eine lockere
Aneinanderreihung unter Auslassung der Kopula. Eindeutige
Belege mit satzverbindendem yo + Vollverb aber fehlen. Das
von F. Bader angefithrte Zeugnis A sne malklune yo 63 b5 ent-
fallt (F. Bader, a.a.0. 43). Hier geht es vielmehr um ein Kom-
positum im Instr., also um ein A sne-malkluneyo ,,durch [unter]
Nichtmelken®. Fiir eine solche Deutung spricht nicht zuletzt
auch die Tatsache, dafl auf den vorausgehenden satzbe-
schliefenden Instr. (A pydppyasyo 63 b5) im neuen Passus wieder
ein Subst. mit demselben sekundiren Affix folgt. Das erinnert
an die aus dem Idg. unter der Bezeichnung Chiasmus bekannte
Stilfigur, die im Toch., wie ich an anderer Stelle zeigen konnte 22,
ebenfalls gut bezeugt ist. Darunter einzuordnen wéire nun auch
unser Beispiel, wobei die kreuzweise bzw. umgekehrte Anordnung
der Glieder besonders deutlich wird, wenn man die beiden Satze
untereinandergestellt sieht; vgl. A 63 b5

puspavrksintu skamat yetant pyappyasyo

,,die Blutenbaume schmiickten sich immer mit Blumen

[Bliten]

sne-malkluneyo malk(a)nt ko(w)i

»,durch [unter] Nichtmelken gaben [pflegten zu geben] die

Kithe Milch*.

Jedenfalls bedarf es nicht solcher subtiler Erklirungen, wie sie
F. Bader bringt. Sie wirken doch sehr konstruiert und herbei-
geholt und beziehen sich eben lediglich auf besagte Passagen,
wahrend die Gesamtaufteilung der Strophen, iber die man gern
etwas Niaheres gewuBt hatte, aufler acht bleibt. Eine diesbeziig-
liche Analyse wird auch kaum gelingen, auch schon deswegen
nicht, weil der Zusammenhang durch Liicken am Zeilenanfang
in keiner Weise gewahrt ist.

Nicht besser steht es letztlich mit dem in abschlieenden
Strophen des Schreibers bezeugten A timyo pekamdt sla wsokone
yo 311 a3. Gegen ein satzverbindendes yo spricht schon die
Stellung, wenn auch nicht zu verkennen ist, daf§ die Bewertung

22 Verf., Zu einer stilistischen Besonderheit im Tocharischen, a.a.O.
254-280.
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von A sla einige Schwierigkeit bereitet. Gedacht werden kann
an einen adverbiellen Gebrauch (vgl. Anm. 11), wie ihn sonst
A dlak (s. auch B slek) bietet. Nicht vollig auszuschlieBen ist
wohl aber auch ein blofles Versehen des Schreibers. In solchen
zusitzlichen Bemerkungen hat man es ja im wesentlichen mit
zusammengetragenem Versmaterial zu tun, wobei der Bau der
Strophen oft ungeschickt ist. Vielleicht hat dem Schreiber iber-
haupt eine zweigliedrige Wendung nach dem Muster von A sla
tunk potoyo oder B Sle ydrke tansa vorgelegen bzw. vor Augen
gestanden?®. Da sie sich nicht in das Metrum fiigte, war eine
Verkiirzung unumgéanglich. In diesem Fall kann das das erste
Glied eroffnende A $la einfach versehentlich mitgeschrieben
worden sein. Der Fehler ist dann stehengeblieben und vielleicht
auch gar nicht registriert worden, weil damit eben das Metrum
in Ordnung war.

4. Was schlieB8lich die Stellung der Konj. yo anbetrifft, so darf
als Regel gelten, dafl A yo wie B was und im Gegensatz zu A skam,
B spi zwischen die beiden naher verbundenen Nomina bzw.
Satzglieder tritt?*. Wahrend mir aus B Ausnahmen davon unbe-

28 Vgl. Verbindungen wie A wsokone kdckeyo 313 a6 oder A cwam yndn-
manyd cwam wsokofiyad 382,2 und A tsopats(dm siiilu)yneyo — falls so
zu ergdnzen -— tsopatsim wsokoneyo 394 b4.

2 Diese Stellung wire gewahrt, wenn sich in A § b6 ein mdésratsune und
prosmune mit yo verbinden lieBen und der Passus als Teulericim miis-
ratsune yo prosmune aufgefallt werden konnte, So versteht ihn F.Bader.
a.a.0. 41, die zwar mdgsratsuneyo schreibt, ihn aber mit ,,weiblich (fir
,,weibliche*) Schuchternheit und Zurtickhaltung tbersetzt. Bereits
SSS. § 396, 314, haben darauf hingewiesen, dafl dieser Auffassung das im
Obl. Sg. auftretende Adj. kyleficim widerspricht. Das stért anscheinend
F. Bader nicht, die im Gegenteil bei ihrer Wiedergabe dann einfach
auf den Anusvara verzichtet und anstelle von Eleﬁ.cim nur Eleﬁci
schreibt. — Vollstédndig ist der Satz erst durch das einleitende A ote
tiprem. Zur Konstruktion dieses ote tiprem, das haufig neben Abstrakta
bzw. Subst. mit keinem vom N. geschiedenen Obl. steht (vgl. z.B.
A ote tiprem lkalune ote tiprem kaswone ote tdprem parnore 256 a7, ote
tiprem paiitswatsune ote taprem yatlune 346 a2, ote tdprem suk ote
taprem kdrpardm 254 a5), s. eindeutige Zeugnisse wie A ote tdprem
pulttisparsi san tsopatsi 313 bl ,,0 tiber die groBe Fertigkeit der Buddha-
schaft, ote tiprem knanmam mdiékit 65 b5 ,,0 iiber den verstdndigen
Prinzen‘‘ oder den vollstdndigen Satz A ote tdprem parno nast 169 b3
,»,0 80 glinzend [leuchtend] bist du'.
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kannt sind, zeigt solche der A-Dialekt. Hier erweisen sie sich
auf Grund der sicheren Belege als eine Besonderheit in metrischen
Texten, und zwar findet man dann A yo an das Ende eines Kolons
geriickt25. Das entspricht im Toch. der in strophischen Partien
bei Dem.-Pronomina und Partikeln zu beobachtenden Tendenz,
so daB sich F. Baders Deutung des in der Prosastelle A 272 a4
auftretenden potoyo (vgl. A sla tunk potoyo Abschn. 1) als poto yo
auch von da aus? nicht stutzen l1a6t.

5. Mit der Herausstellung der eben erwiahnten Mingel ist es
keineswegs getan. Auch an anderen Einzelheiten sieht man, wie
wenig F. Bader auf dem neuesten Stand der toch. Forschung ist.
So weill man, dal A mala# nicht ,,Wangen* (F. Bader, a.a.0. 50),
wie noch bei SSS. § 396, 313, vermerkt ist, sondern vielmehr
,»Nase‘ bedeutet. In B entspricht meli, ebenfalls ein PI. tant.,
womit skt. ghrana wiedergegeben wird.

Die in A 217 zwischen den Zeilen b1 und b2 bestehende Liicke
ist wahrscheinlich durch tsem-yo(kd@i asim) auszufillen??’. Wie
soll denn ein von F. Bader beibehaltenes ésem yo(k), das ja im
Sinne von tsem-yo(k) stehen mufl und als Bahuvrihi-Kompositum
flektierbar ist (s. z.B. A Obl. Sg. m. cam wsad-yokdm 438 b4 ,,den
goldfarbenen®, Obl. Sg. f. wsd-yokdm poke 316 a2 ,,den gold-
farbenen Arm®, den an anderer Stelle bei. Aufzihlung der
Buddhalakgsanas bezeugten N. Pl f. tsem-yokdii asim 213 a7
oder den Obl. PL f. tsem-yokds asinyo 56 b6 usw.)28, sich auf

% (Geniigen mag hier der Hinweis auf A (ka)runikdm paltsikyo knanmuneyo
astrimn yo 77 b5 ,,mit mitleidigem Geist und reinem Verstand‘’, wo
mit A yo der zweite Siebener in einem Pada von 18 Silben schlie3t,
und A sne-lyutar (arYky(aynt klyominds yo krant wramdnyo 248 b2/3
,,durch die guten Dinge, [die] iiberaus weill und edel {sind]*, wobei
A Eklyominds yo den ersten Vierer in dem Achterabschnitt (= 4/4) eines
Padas von 25 Silben bildet. — Im einzelnen s. Verf., Bemerkungen
zum Gebrauch von toch. A yo und B wai, a.a.0. 269f.

%6 Zu den iiberzeugenden parallelen Wendungen B éle ydrke tansa usw.
8. Abschn. 1.

#7 So schon bei E. Sieg/W. Siegling, Bruchstuck eines Udanavarga-Kom-
mentars (Uddnalamkara?) im Tocharischen, Festschr. f. M. Winternitz
(Leipzig 1933) 169 Anm. 7.

2 Zur Flexion des Bahuvrihi-Typs s. F. Bernhard, Die Nominalkomposi-
tion im Tocharischen (Diss. Gottingen 1958) 77f.
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den Pl. pdtkréi beziehen konnen?°? Diese neue bzw. richtigere
Beurteilung hat dann natiirlich auch Folgen fiir das erstellte
Schema (F. Bader, a.a.0. 50), wobei noch zu sagen bleibt, da@}
in diesen Strophen hinsichtlich des Bezugs einzelner Glieder so-
wieso noch manches offen und umstritten ist. Den einer Sprache
vorgegebenen stilistischen Moglichkeiten nachzuspiiren, ist sicher
verdienstvoll. Jedoch bedarf es hierfiir ganz anderer Vorarbeiten ;
Einzelheiten herauszugreifen, geht nicht an. Dabei wird im Toch.
die Aufgabe noch dadurch erschwert, dafl das sprachliche Material
gering und zudem iiberaus bruchstiickhaft ist3°.

AbschlieBend sei noch darauf hingewiesen, daB als gewohnliche
kopulative Partikeln A skam und B spd (mit den verschiedenen
Varianten sp, s usw.) zu gelten haben, die im Gegensatz zu A yo
und B was nicht nur in wort- 31, sondern auch in satzverbindender
Funktion 32 vorkommen. Dabei hat die Untersuchung tiber wort-
verbindendes A skam, B spd gezeigt, dal die fiir A yo und B wai
giiltige Zwischenstellung ausgeschlossen ist, wie auch der in idg.
Einzelsprachen gut belegte Typ A-*kte B-*kre33 keine Realisie-
rung gefunden hat. Vielmehr gilt hier als Regel Setzung der

29 Anders A dtsdts, das indeklinabel.

30 Zum Bemithen um festere Konturen s. Verf., Zu einer stilistischen
Besonderheit im Tocharischen, a.a.O., spez. auch die Bemerkungen
278-280.

31 Vgl. z.B. B samdanem asiyana spd HMR 3 b2/3 ,,Monche und Nonnen*,
B sak katkauiia sp 14 a4 ,,Gluck und Freude®, A samam walu $kam
289 b6 ,,lebend und tot‘ oder A sasdrpu aksiniiiu $kam 354 b3 ,,unter-
wiesen und gelehrt’*. Um Verbindung von Wortgruppen u.dgl. geht
es z.B. in A wast Imaluneyis fidkcy arkidosis skam 3 al/2 , fiur den Haus-
stand und fiir die Himmelswelt [wortl. ,,himmlische Welt*]** und B pis
palskontse walantsam tsdthwatsiienta Stwdra spi 229 b1/2 ,,die funf
Hemmungen des Geistes [Denkens] und die vier Verkehrtheiten‘.
Dazu s. Verf., Zu wortverbindendem toch. A §kam/B spa, KZ. 81, 3/4
(1967) 161-180. — Zum mehrgliedrigen Typ s. Anm. 34.

32 Siehe z.B. A poricds kosam tapam skam lo 13 a2 ,,er totete sie alle und
fraf sie auf‘ oder B (krunasse warsa) pdrsnom po keno pudiidkie ka sp
lkasyem rupne slek waiptayar samanem 17 a4 ,,(mit dem Wasser des
Mitgefiihls) besprengten sie [scil. die Glaubigen und Laienbriider] die
ganze Erde und sahen nur den Buddha in [seiner] Gestalt an, desgleichen
einzeln die Monche‘‘.

83 Vgl. z.B. lat. noctesque diesque, griech. mathp avdpédv te Yedv 7e, ai.
devdé cdsuras ca ,,Gotter und Asuras‘’ usw.
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Partikel nur nach dem zweiten Glied (bei unterschiedlicher Stel-
lung) — beim mehrgliedrigen Typ nach dem letzten der zu ver-
bindenden Worter3 —. Sie trifft man, wenn auch nicht aus-
nahmslos, selbst da, wo der Schreiber eng, bisweilen fast sklavisch,
der Vorlage folgt und der Skt.-Passus eben eine Doppelsetzung
von ca aufweist. Vgl. z.B. aus einem bilingualen Udanavarga-
Bruchstiick die unvollstindig erhaltene Wiedergabe von skt.
yat kim cid istam ca hutam ca loke Uv. XXIV, 30a. Sie lautet:
B /|| (ce)k-wiriiai (te)lki yamor kekuwer spd $aisse(ne) [/ 307 b3.
Auch B /]| (nraintse)® killaliie yamai sp(d) |/| Lévi, U 7 b4, das
zu skt. apunyalabham ca gatim ca papikam Uv. IV, 15a gehort %,
sei in diesem Zusammenhang noch angefiithrt. Gerade bei Heran-
ziehung der Partikel idg. *k*e (ai.ca usw.) hitte man schon
einen Verweis auf A skam, B gpi als den in den bilingualen
Texten bezeugten Entsprechungen von skt. ca 3" erwarten diirfen.
Jedenfalls ist es nicht so, daB A yo/B wai und A skam/B spd in
ihren Verwendungen ohne weiteres austauschbar bzw. véllig
deckungsgleich sind.

Weinbergsweg 64, Werner Thomas
Bad Homburg v.d. H.

3 Vol. z.B. B teki ktsaitsiie srukalfie cmeliie spi 30 a6 ,,Krankheit, Alter,
Tod und [Wieder]geborenwerden‘‘, B soy sano makce spd yassateri 95 al
,»Sohn, Frau und [mich] selbst hat er von mir erbeten‘ oder A /// si
kledagi palkantwast prastasi skam kasayyo 222 al ,,durch die Befleckung
[Unreinheit] der . . ., der Tribungen, der Ansichten und der Zeit*.

3 80 am Ende der Liicke nach dem Skt. zu ergénzen.

36 Im einzelnen s. Verf., Zu wortverbindendem toch. A $kam/B spd, a.a.O.
163f.

37 Verf., Zu wortverbindendem A skam/B spd, a.a.0. 161f. nebst Anm.
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1. Zur Wurzel *raik-

In Chr. Bartholomae’s Altiranischem Worterbuch (Straburg
1904) Sp. 1479f. werden die Wurzel raék- ,linquere’* mit den
Prasensstdmmen irinaxti (= altind. rindkti) und raééayati (= alt-
ind. recayati), ferner die Substantiva raékah- ,,Aufgeben, sich
Zuruckziehen von -*, raéxnah- ,,Erbe, Erbteil** aufgefithrt. Die
Wurzel raék- vertritt die im Bereich der indogermanischen Spra-
chen wohlbekannte Wurzel *leik*- im Iranischen. Mit ihr ver-
bindet Chr. Bartholomae auch neupers. réxtan, réz- ,,ausgieflen.
Ahnlich war schon P. Horn! verfahren, der s.v. neupers. réxtan
,;ausgieBen, verschiitten“ ein avestisches raéfayat ,,ausgiefen”
zitiert, das aber in dieser Bedeutung nicht zu belegen ist. Eben-
falls zu avest. raek- stellt A. Ghilain? parth. ryat in jhr ryaxt ,,Gift
floB*“3. Von dem iranischen Préasensstamm *raiéaya- hat nun
W. B. Henning mit Recht manich. sogd. *wryz- ,,to drop, to be
shed® getrennt und zu neupers. rizidan ,,to drop, to be shed
(leaves, hair)*, parth. ryz- ,,to be shed‘ gestellt*. Zieht man also
diese mitteliranischen Belege aus dem Lemma der Wurzel *rack-
heraus, so bleibt dieses noch merkwiirdig genug. Vergleicht man
es nimlich mit den Bedeutungsverzweigungen etwa im Lateini-
schen (linquere, relinquere), Griechischen (Aeinw), Baltischen (lit.
lieku, likti, linka, lett. lieku, apreul3. polinka), Germanischen (got.
lethvan, dt. leihen), dann fillt auf, daB man Lexikalisierungen
wie , flieen, gieflen, ausgieBen‘‘ wie sie eben im Iranischen be-
zeugt sind, dort nicht vorkommen. Dagegen findet man ver-

1 P. Horn, Grundri der neupersischen Etymologie (StraBburg 1893)
Nr. 638.

2 A. Ghilain, Essai sur la langue parthe (Louvain 1939, Neudruck 1966)
94.

3 F. C. Andreas, W. Henning, Mitteliranische Manichaica aus Chinesisch
Turkestan III (Berlin 1934) 37, k 30.

4 W. B. Henning, BSOAS. 12 (1948) 309. Dazu auch buddh. sogd. ryz-
»HfieBen‘ (VJ. 13721.).
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gleichbare Bedeutungsentwicklungen noch im indo-arischen
Raum. Zu altind. ricyate stellt R. L. Turner® auch marathi
ricdvné ,,to be discharged, gush out, ricdviné ,,to empty, pour
out®, zu wudricyate, udrecyate ,,is poured out‘‘, oriya wulcibd ,,to
pour out‘, hindi ulicnad ,,to pour off, frain*‘. Die Beleglage sowohl
im Iranischen als auch im Indischen 148t natiirlich zunachst die
Vermutung aufkommen, dafl die Bedeutungsentwicklung ein
jungerer Vorgang sei, wobei eine Riickwirkung von den Kom-
posita auf das Simplex (np. réxtan, parth. ryzt ,flieBen‘) eine
keineswegs ungewohnliche Zusatzannahme wire8. Damit hitte
man aber nicht erklirt, warum solche Uberginge auBlerhalb des
Indo-Iranischen nicht zu finden sind und man hétte zugleich
die Behauptung impliziert, daf} lat. linquere und liqueo, liguidus,
liguor miteinander verwandt sein miiten. Wir mochten deshalb
einer anderen Erklarung den Vorzug geben und von drei ver-
schiedenen Wurzeln *leik- ausgehen:

*leikx- (1) ,Jassen (z.B. in lat. linquere, relinquus)

*leik¥- (2) ,,feucht, flussig sein, flieBen® (z.B. in lat. liquere,
liquare, liquidus)

*leik¥- (3) ,,biegen, neigen‘ (z.B. in lat. obliquus)

Diese Homonymie wird ihre Vorgeschichte haben, denn in
allen drei Féllen 148t sich -k¥- als Wurzelerweiterung ablosen:

*leikx- (1) ,,Jassen’‘: *le(s)- ,,gewahren, lassen‘‘”
*letks- (2) ,flieBen‘: *lei- ,,giefen, flieBen*‘®
*lerk¥- (3) ,,biegen‘‘: *(e)les- ,,biegen‘?

Von den drei Wurzeln *leik*- bedarf die erste keines Kom-
mentars, die zweite jedoch, zu welcher die zitierten und von

5 R. L. Turner, A Comparative Dictionary of the Indo-Aryan Languages
(London 1962ff.) Nr. 2061, 10741.

¢ Z.B. phl. twzm ryxzin ,,Samen ausstreuen, begatten‘ entweder =
,.Samen entlassen‘ oder = ,,Samen flieBen lassen‘‘.

7 J. Pokorny, Indogermanisches Etymologisches Wérterbueh (Bern 1959)
665f. Vgl. mit -d- Erweiterung bes. got.létan ,lassen, lit. leidZiu
»lassen‘‘, dazu E. Seebold, Vergleichendes und Etymologisches Worter-
buch der germanischen starken Verben (Den Haag 1970) 333-335,
anders Chr. S. Stang, NTS. 14 (1947) 83-86 (= Opuscula Linguistica,
Oslo 1970, 183f.).

8 J. Pokorny, a.a.0. 664. ¢ J. Pokorny, a.a.0. 3071f.
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W. B. Henning schon von *raik- , lassen’‘ getrennten mittelirani-
schen Belege (in der Bedeutung ,fliefen, vergiefen) gehoren,
sollte noch etwas besser abgestiitzt werden, ehe man sie fiir die
Verhéltnisse im Indo-Iranischen verantwortlich machen kann.
Das ist in der Tat mdglich.

In Analogie zu griech. Azixoc ,,weill*‘, véog ,,neu’ lat. divus u.a.
ist zu diesen Wurzeln mit einer adjektivischen Bildung *letktos
zu rechnen, die im Falle *leik*- (2) die Bedeutung ,flieend,
flitssig haben miifite. Aber ebenso, wie neben griech. Aévxoc ein
altind. rucd- ,licht** steht, wird man auch schwundstufige Bil-
dungen erwarten diirfen, um von den o-stufigen gar nicht zu
reden (griech. roimog zu letk*- (1)).

Zu der Wurzel *leik- (2) hatte zunachst K. Buga lit. lieknas
oumpt, liekna ,,niedrige Wiese, Rieselwiese‘, lett. liekns ,,Nie-
derung*‘ gestellt'®. Unter dem Einflul seiner Behandlung des
FluBnamens Nemunas hat er dann spater (1922) diese Worter
der Wurzel *leikx- (3) ,,biegen‘ zugeordnet!*. Angesichts des Ver-
bums lit. linkti ,,biegen, neigen‘‘ und der Ableitung lanka ,,Flul-
wiese* = aksl. lpka (vgl. Krumme Lanke) konnte eine solche Zu-
ordnung nicht von der Hand gewiesen werden, und dies um so
weniger, als die Wurzel *leik- (2) ,,flieBen‘‘ auBerhalb des Lateini-
schen kaum mit Sicherheit nachgewiesen werden konnte. Gelingt
es aber, eine Gewéisserbezeichnung von alteuropéischer Verbrei-
tung zu finden, so wird man — geméaf den geltenden Prinzipien 2
— von einer Wurzel *leik- , flieBen‘ ausgehen diirfen. Tatsdch-
lich gibt es eine Reihe solcher Namen, von denen hier nur die
sichersten angefiihrt werden sollen:

1) Der Lech (Ptolemaios Awiag, Venant. Fort. Licca ; Licus) 3.
Dieser Name ist schon mehrfach behandelt worden (s. Anm.
13-15). Tatséchlich ist eine Verkniipfung weder mit kymr. llech

1o K. Btga, Rinktiniai Rastai 1 (Vilnius 1958) 311f. = RFV. 66 (1911)
242.

11 K. Buga, Rinktiniai Rastai II (Vilnius 1959) 280f. = Kalba ir Senové
(Kaunas 1922) 299.

12 Vgl. zuletzt W. P. Schmid, IF. 77 (1972) 4.

13 Belege und Literatur bei W. H. Snyder, Hydronymia Germaniae A 3
(Wiesbaden 1964) 58-60; L. Buzéds-F.Junginger, Bavaria Latina
(Wiesbaden 1971) 152f.
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,,slate‘ noch mit altir. fléuch ,,feucht moglich. Ein Ansatz *lik-
ist vor allem deswegen abgelehnt worden, weil man dann eigent-
lich ein *lipo- erwarten sollte'4. Abgesehen davon, daf eine
solche Erwartung wegen Caesars Sequana = Seine und dem equos
des Kalenders von Coligny gar nicht generell aufrecht zu erhalten
ist1%, mull daran erinnert werden, dafl auch Rhein, Rhone,
Donau, Iller, Isar, Inn keine keltischen Namen sind. Warum
sollte es dann der Lech sein? Gegen ein vorkeltisches *lik¥o- sind
also keine ernsthaften Bedenken geltend zu machen. Die An-
nahme eines *leik- ,,biegen‘‘ ist demgegeniiber ein Riickschritt ®.

2) Lika, Gewasser- und Landschaftsname in Kroatien. Dieser
Name ist schon aus vorslavischer Zeit bei Konstantin Porphyro-
gennetos als thv Aitfav bezeugt und erlaubt ebenfalls einen
Ansatz *lvkvo-17.

3) Lieké ( — Nemunas, Lekédiai). Dieser litauische Gewésser-
name ist schon von H. Krahe und J. Pokorny in einen Zusam-
menhang mit (1) und (2) gebracht worden®. Man wird auflerdem
dazustellen durfen lit. Laika und Letkupis'®, ferner Liekupis und
von der Schwundstufe gebildet: Likupis, Likupys. Aus dem letti-
schen Bereich konnen die Sumpfnamen Likpurvs?, liekas laukas

W, H. Snyder, BzN. 16,2 (1965) 187f. — Vgl. M. Buck, Zeitschr. d.
hist. Vereins fur Schwaben und Neuenburg 7,1 (1880) 1-39, bes. S.20;
A. Bach, Deutsche Namenkunde 1I 2 (Heidelberg 1954) 46 (§ 432);
A. Meyer, Die Sprache der alten Illyrier IT (Wien 1957) 71.

15 L. Weisgerber, Die Sprache der Festlandkelten (1931) = Rhenania
Germano-Celtica (Bonn 1969) 35f. 44. J. Whatmough,TheDialects of
Ancient Gaul (Cambridge Mass. 1970 [1944]) 16f. 34ff.; W. Jungandreas
Bulletin linguistique et ethnologique 18 (1972) 7f.

1% J. Pokorny, a.a.O. 669.

17 Belege und Literatur bei E. Dickenmann, Studien zur Hydronymie des
Savesystems IT (Heidelberg 1966) 14, wo auch der Zusammenhang mit
lat. liguidus bereits erwdhnt wird.

18 H. Krahe, Unsere altesten FluBnamen (Wiesbaden 1969) 105; J. Po-
korny, a.a.0. 669; Belege fiir die litauischen Namen in Lietuvos TSR
upiy ir eZery vardynas (Vilnius 1963) 89, 91, 92. Vgl. noch H. Krahe,
Festschrift M. Vasmer (Wiesbaden 1956) 246f. mit weiterem Material.

19 Gegen A. Vanagas, Lietuviy TSR hidronimy daryba (Vilnius 1970) 46,
der in Leika das slav. Lehnwort leikd ,,Trichter‘‘ erkennen will. Vgl.
ferner Likup, FIN., Kr. Dvinsk, Gouv. Vitelsk (Wb. d. russ. GN. III 61).

20 J. Endzelins, Latvijas PSR vietvardi I 2 (Riga 1961) 305.

G*
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und die Gewéassernamen von Typ Liekupe?! zitiert werden. Im
ehem. OstpreuBlen kennt G. Froelich einen Gewéssernamen Licke
im Kr. Insterburg 22. Im baltischen Gebiet mufl man also mit der
Schwund- und der Vollstufe der Wurzel *leik*- rechnen. Nahme
man noch Suffixableitungen von dieser Wurzel hinzu, wiirde sich
das Material wesentlich vergroBern.

Die zitierten Gewissernamen aus dem vorkeltischen, vorslavi-
schen und baltischen Bereich konnen aber geniigen, um auf der
einen Seite lat. ligueo, liquidus auf eine breitere Basis zu stellen
und um auf der anderen Seite auch im Indoiranischen ein *rask-
,,flieBen‘ zu sichern, Eine schone Bestatigung erhéilt dieser An-
satz durch toch. A, B: lik- ,,waschen, abwaschen‘ (Praes. laika-
natrd, lyiksti, Inf. laikatsi)?®, das bereits mit lat. liqueo ver-
glichen wurde?%t. Der Ansatz des Labiovelars geschieht aus-
schlieBlich dem Lateinischen zuliebe.

2. Iran. *krpaka-

In den mitteliranischen Dialekten ist ein Wort fir ,,fromm‘*
bezeugt, das eine enge Verbindung mit der Wurzel kar- ,,machen,
tun‘‘ eingeht und dann zumeist mit ,,wohltitig, Wohltater‘‘ tiber-
setzt wird. Alle Belege lassen sich auf einen Ansatz *krpaka-,
bzw. *krpakakara- zurickfilhren. Folgende Belege seien ange-
fithrt:

1) parth. kyrbg ,,pious®’, kyrbgkr ,beneficient’* (Mir. Man. III
902);

21 J. Endzelins, a.a.O. 326 mit weiteren Belegen.

22 (3. Froelich, FluBnamen in Ostpreuflen (Insterburg 1930) 64.

23 W, Krause, Westtocharische Grammatik I (Heidelberg 1952) 283,
W. Thomas, Tocharisches Elementarbuch IT (Heidelberg 1964) 235.

24 . Lane, Lg. 14 (1938) 23; W. Krause-W. Thomas, Tocharisches
Elementarbuch (Heidelberg 1960) 65. Die Einwinde, die C. Watkins,
Indo-European Origins of the Celtic Verb (Dublin 1962) 622, gegen
diese Etymologie erhoben hat, sind angesichts der erwédhnten Gewasser-
namen einerseits, und im Hinblick auf die semantischen Parallelen
altind. ksarati ,flieBt'* — Fksalayati ,,wéscht ab, reinigt‘’, altind.
dhavati ,,stromt, spilt ab, reinigt‘, hindi dhond ,,waschen* anderer-
seits nicht iiberzeugend.
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2) pahl. (Psalter) klpk ,,Wohltat, Tugend‘, klpkly ,,Wohlhandeln-
der“ (K. Barr, Bruchstiicke einer Pehlevi-Ubersetzung der
Psalmen, Berlin 1933, 46);

3) pahl. kirbag [klpk], ,,virtue, good deed®, kirbakkar [klpkkl]
,,beneficient (D. N. MacKencie, A Consise Pahlavi-Dictio-
nary, London 1971, 51);

4) mp. kyrbg (Mir. Man. II 57)

5) paz. karba, karba, karbi, karaba, kirbs (E. W. West, The Book
of the Mainyo-i-khard II, Stuttgart-London 1871, 721,
J. Hampel, Die Kopenhagener Handschrift Cod. 27, 37f.)

Dieses Wort ist auch ins Neupersische als krfh (kirfe) gelangt
(Zartost Bahram Pazdu) und wird hier mit ,,virtue, merit*,
kirfa-gar ,,who performs a good action, virtious, meritorious
(Steingass 1024) wiedergegeben.

Dieses *krpaka- hat Chr. Bartholomae mit der vieldeutigen
Wurzel altind. klp- verbunden ?® ,,gelingt, fiigt sich, wird zuteil*’,
deren Bedeutungsverzweigung im Indo-Arischen so gut wie
nichts mit dem iranischen *krpaka- gemeinsam hat2¢. Uber das
Semasiologische hinaus vermag diese Etymologie auch die im
Iranischen allgemein giiltige Verkniipfung mit kar- nicht zu er-
kliren. Es handelt sich also um eine phonologisch zwar magliche,
aber morphologisch und semantisch ungestiitzte Verkniipfung.

Es scheint uns deshalb vom morphologischen und semanti-
schen Standpunkt aus ansprechender, an die noch in der mo-
dernen Hindi vorkommende Wendung krpa karna ,,show favour
t0‘‘?” anzukniipfen mit dem Sanskrit-Lehnwort krpa ,favour,
kindness, mercy*‘. Die Verbindung mit der Wurzel kar- ,,machen®
148t sich bis ins Epos zuriickverfolgen: krpam kr- ,,jmd. bemit-
leiden** 28,

Ob dies iranische krpaka- nun direkt von der Verbalwurzel, die
in altind. krapate ,,to compassionate’’ vorliegt, abgeleitet ist,

2 Zur Kenntnis der mitteliranischen Mundarten VI (Heidelberg 1925) 58.

2% Vegl. R.L.Turner, A Comparative Dictionary of the Indo-Aryan
Languages, Fasc. 2 (London 1963) Nr. 2941-2945.

27 8. H. Kellog-0O. Bailey, A Grammar of the Hindi Language 3. Aufl.
{(London 1938, Neudruck 1955) 275.

28 Monnier-Williams, A Sanskrit-English Dictionary (Oxford 1899) 305.
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oder als Adjektiv zu einem Abstraktum *krpa, oder als -ka-
Erweiterung zu einem *krpa- in der gleichen Bedeutung wie
*krpaka- gebildet wurde, laflt sich aus Mangel an Belegen nicht
entscheiden. In jedem Falle ist die Verkniipfung von iran.
*krpaka- mit altind. krp@ phonologisch, morphologisch und
semantisch einwandfrei.

3. gav. xvaraidya-

In Y. 28.10 erscheint als Attribut zu sravd ,,Preislieder‘‘ neben
anderen Hapax legomena auch das ebenfalls nur an dieser Stelle
bezeugte zvaraidyd. Bartholomae (Wb. 1869) analysiert dieses
Wort als eine Ableitung aus hu-arada- und iibersetzt es mit
,,guter Sache dienend, das rechte Ziel verfolgend*‘. Damit wird
die Lesung avarsdya- (K 5) bevorzugt, in der Bildung vyaradya-
verglichen und das impliziert, daB das sravah- etwas Ahnliches
enthalten kann, wie Y. 43. 13 arodd voizdyai kamahya.— W . Lentz
itbernimmt die Analyse, aber iibersetzt ,,pflichtgemaf*“ 2. Bevor-
zugt man aber die Lesung xvaraidya- als lectio difficilior, ist ein
Bezug auf arda- nicht mehr moglich. H. Humbach schlagt des-
halb eine Ableitung aus einem *xvarada- vor, das selbst wieder
eine Weiterbildung aus einer Wz. zvar- = ved. svar- ,,ténen‘
sein soll, und wbersetzt dementsprechend xvaraidya ... sravd
mit ,,klingende Rithmungen‘3°.

Die altiranischen -dya-Bildungen sind nun in der Tat mehr-
deutig. Es konnen normale -ya-Ableitungen vorliegen:

a) arada- — aradya-
rada-  — raidya-
gaéda  — gaeédya-

haptada- — haptardya-
xPapati- — xvapaidya- (mit Vrddhi) 2

2 W. Lentz, Yasna 28 (Abh. d. Akad. d. Wiss. u. d. Lit. Mainz, 1954, 16)
15, 33.

30 H. Humbach, Die Gathas des Zarathustra I (Heidelberg 1959) 78;
IT (Heidelberg 1959) 11f.

31 Hierher auch nach Bartholomae vyaredya- und fraraidya-.

82 Zur Gruppe (a) wohl auch med. gau-kadya elam. kam-qat-ti-ya-, ya-
Ableitung zu *gau-kata- ,,Rinderstall*‘. Vgl. W. Hinz, Neue Wege im
Altpersischen (Wiesbaden 1973) 75.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Schmid, Wolfgang P., I ranische Wortstudien , Indogermanische Forschungen, 80 (1975) p.80

Iranische Wortstudien 87

b) Eine zweite Gruppe bilden die -tya-Ableitungen, zunichst
aus Adverbien, dann aus Pronominalstimmen wie ap. anusiya-
,,Gefolgsmann® < *anu-tya-, av. paséaidya- ,,nérdlich*, xvaidya-
,,personlich‘ 33,

c¢) In der dritten Gruppe sollen diejenigen Bildungen vereinigt
werden, die sich als Ableitung von -nt-Stimmen verstehen lassen.
An erster Stelle sei das medische z$dyadya- ,, Konig* erwahnt.
Wenn man es mit Vrddhi der Wurzel x$ay- ,,herrschen‘ zu avest.
xdayant- ,,herrschend® stellt, also als *xdaynpt-ia- versteht, dann
18t sich als Parallele sofort das indoiranische *ndspt-ia- an-
fuhren (avest. nanhaidya- = altind. ndsatya- ,,Name der A§vins‘)
das zu altind. nas- ,,herantreten‘‘ gestellt werden kann34. Wah-
rend axdayadya- und ndnhaidya- mit der Dehnstufe von themati-
schen Wurzeln aus gebildet sind, geht das bekannte altindische
satyd- ,,wahr‘ = avest. hatdya- = apers. hasya- auf die Schwund-
stufe der athematischen Wurzel *as- zuriick: *s-nf-jo-35. Neben
der Dehn- und Schwundstufe mufl nun aber auch die Vollstufe
angesetzt werden. Dies gilt fiir die beiden Adjektive varaidya-
und xtaraidya-. varaidya- kommt zweimal als Attribut zu panid
vor: varaidim pantam (Yt. 10.38; V. 3.11) und wird mit ,,Weg
der Gefangenschaft‘“3¢ iibersetzt, d.h. man stellt es zu vrnpoti,
varati, -te ,,umschliefen‘. Diese Ubersetzung stiitzt sich zwar
auf die Pahlavi-Ausgabe pa wartakih, aber das ist nicht mehr
als ein Anklang von varaidya- an varata- ,,gefangen’‘. Geht man
von *varptia- aus, wird man fragen, welche Bedeutung dies bei
pantd haben kann. Die Antwort findet sich im RV. Hier wird

3 Zu diesen Bildungen vgl. J. Wackernagel - A. Debrunner, Altindische
Grammatik IT 2 (Gottingen 1954) § 513.

4 Zu x$ayadya- vgl. M. Mayrhofer, Die Rekonstrultion des Medischen
(Graz-Wien-Koln 1968) 94 ; W. B. Henning Memorial Volume (London
1970) 288f.; W. Hinz, Nene Wege 139. — Zu nasatya- M. Mayrhofer,
Kurzgef. etym. Wb. des Altindischen IT 156, mit anderen Ableitungs-
vorschliagen, die jedoch ebenfalls auf den Verzicht cines -ada-Abstrak-
tums abzielen.

% Sollte an der Stelle Y. 40.1 *mavaidim statt mavaédom (Geldner) zu
lesen sein, so verhielte sich mavaidya- za mavant- nicht anders als satya-
zu sant-.

3 Chr. Bartholomae Wb. 1364; I. Gershevitch, The Avestan Hymn to
Mithra (Cambridge 1959) 93.
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an zwei Stellen mit den Wurzeln vi-vas- ,,scheinen‘‘ und vi-var-
,,enthilllen” gespielt (I 92,4; VII 79,1)3%". Das Erleuchten der
Wege der Menschen (pathyd jdnandm) ist dem Wegrdumen von
Hindernissen (spez. der Finsternis) gleich. Wenn vi- oder apa-var-
aber das Offnen oder Bahnen von Wegen ist, dann kann varaidya-
bei pantd nur einen verschlossenen, ungebahnten Weg, einen
Pfad voller Hindernisse bezeichnen. Und diese Bedeutung
paBt zu dem Attribut axramim ,staubig3® in Yt. 10.38 vor-
ziiglich.

Wenn nun wvaraidya- als *varptia- zu einer Wurzel vr/var-
gehort, so wird man zvaraidya- analog als *zvarpfja- zu einer
Wurzel zvar- stellen. Als Beiwort von sravah- kann *xvarptia-
naturlich nicht die Wurzel x%ar- ,,essen‘ enthalten. Verbindet
man das Wort mit altind. svar- ,,rauschen, tonen‘“, dann muf}
man fiir das Iranische eine Bedeutungsentwicklung annehmen,
die dem lat. sermo nahekommt.

Vom avestischen Standpunkt kénnte man a?araidya- auch zu
avarnah- ,,Ruhm‘ stellen, was einem Beiwort von sravah- sehr
angemessen wire. In diesem Falle ist man jedoch mit der Dis-
kussion um dieses Wort konfrontiert®®, die zugleich weitere
Analysen eroffnet: xvar- < 1) *hu-ar- (: altind. rpoti), 2) *hu-var-
(a): var- wahlen; b) : urvatd, *uer- ,,sprechen’‘), so dafl xvaraidya-
auch als *hu-varaidya- oder hu-araidya- verstanden werden kann.
In beiden Fillen kénnte man an ein wohlgesetztes, erfolgreiches
Loblied denken. Die Mehrdeutigkeit ist vorerst nicht zu ent-
scheiden 4°.

AbschlieBend noch ein Wort zur Morphologie der hier be-
handelten Bildungen. Die Vrddhi-Bildungen scheinen nur bei
Substantivierungen (x$@yadiya-, ndsatya-) vorzukommen. Das
von der iblichen Partizipialbildung abweichende -nt-Suffix, wie

37 Vgl. L. Renou, Etudes védiques et paninéennes ILI (Paris 1957) 36, 99.

8 Zu xrama-, xramim vgl. I. Gershevitch, Hymn 188ff. 191.

¥ Vgl. H. W. Bailey, TPS. 1956, 101%; 1959, 79; dagegen Duchesne-
Guillemin, ATON. (Sez. Ling.) 5 (1969) 19-31.

4 Zu avest. zaraidya- stellt W. Hinz (Neue Wege 43, 48) ein altpersisches
*rvarasya-, das er in einem EN. in araméischer Schrift hréyn, in elam.
Version pa-ir-§e-na, ferner in dem EN. hwrépt und elam. kur-ra-§i-ik-qa
und ku-ra-ti-qa wiedererkennt.
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es hier vorausgesetzt wurde, tritt keineswegs nur an Verbal-
wurzeln, sondern ist auch denominal méglich4!. Darauf weisen
vor allem die Gewassernamen im baltischen und germanischen
Bereich.

Besonders im Nordgermanischen sind FluBnamen auf -unda
(Ausunda, Brumunda, Bergunda etc.) bezeugt, deren -und- auf
ein -pi- zuriickgeht*2. Die Grundwoérter sind bald verbal, bald
nominal. Auch im Baltischen finden sich Gewéassernamen,
(Virinta, Sirvinta) mit teils verbaler, teils nominaler Grundlage,
die unseren Ansatz *-pf-jo- zu bestatigen vermogen. Auf diese
Weise erhilt man ein weiteres Beispiel dafiir, daf das Indoirani-
sche zur Aufhellung alteuropiischer Gewédssernamen beizu-
tragen vermag 43,

[Korrekturnachtrag: Leider zu spit sind mir O. Szemerényi’s
Ausfithrungen in Monumentum H.S. Nyberg IT (1975) 313-323
iiber OP zédyadya- ,king’‘ bekannt geworden. Ich freue mich
aber, mit ihm darin tbereinzustimmen, daf dieses Wort als
k$ayntya- aufzufassen ist (S. 318). Auch er verweist auf eine
Parallele im Germanischen, namlich auf got. néhundja ,,Nachbar,
Nichster (S. 319), das sich den obigen Darlegungen ebenfalls
einfugt.]

Schladeberg, Wolfgang P. Schmid
Friedland 5 (OT. Niedernjesa)

11 Avest. gavaidya- ,,Rinderherde erinnert sehr an russ. govjado, ksl.
govetds, ohne daB die Einzelheiten klar wiéren.

12 Vgl, H. Krahe, BzN. 3 (1951/52) 3-18; zu den baltischen Namen vgl.
noch A. Vanagas, a.a.0. 169f.

13 'W. P. Schmid, W. B. Henning Memorial Volume 376-384.
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1.p-, tBt- ,siegeln”

Vor einiger Zeit hat O. Szemerényi versucht?, das sogd. Wort
fiir ,,Siegel®, man. sogd. {’pyy?, chr. sogd. t'pw (Akk.)3, als eine
Entlehnung aus dem Semitischen zu deuten; er vergleicht hebr.
tabba‘at ,,Siegel, Siegelring®‘, akkad. timbu‘u ,,Siegelring*‘. Bei
dieser Interpretation hat Szemerényi jedoch uibersehen, daB das
sogd. Wort fiir ,,Siegel” neben einem Verbum ,,siegeln‘‘ steht,
das sowohl im Chr.-Sogd., als auch in den Mug-Dokumenten gut
bezeugt ist: Prs.-Stamm &p-, Prt.-Stamm ¢§t-4. Schon diese
beiden Formen des Verbums geniigen, den iranischen Charakter
von p- ,siegeln’ und damit auch von dem Substantiv pyy
,»oiegel“ zu erweisen und eine Entlehnung aus welcher Sprache
auch immer auszuschlieBen. Zugrunde liegt die im iran. Bereich
gut bezeugte Wurzel *tap- ,heill sein?; was das Formale be-

* AuBler den gelaufigen Abkiirzungen werden noch verwendet: BBB. =
W. B. Henning, Ein manichéaisches Bet- und Beichtbuch. Berlin 1937.
GMS. = T. Gershevitch, A Grammar of Manichean Sogdian. Oxford
1954. (Nachdruck 1961.) Im ubrigen sei auf IF. 77 (1972) 191 verwiescn.

1 W. B. Henning Memorial Volume (London 1970) 422.

2 Man. sogd. £’ pyy ubersetzt parth. mwhr ,,Siegel‘‘; vgl. M. Boyce, The
Manichaean Hymn-Cycles in Parthian, London 1954 [= London
Oriental Series, vol. 3] 122 (Angad Ro$nan Ia, 12b) mit Anm. 4 (sogd.
Version).

3 8. O. Hansen, Berliner sogdische Texte, II (Wiesbaden 1954) 880, II,
Zeile 13; t'py ibid., 897, Zeile 82; vgl. E. Benveniste in JA. 243 (1955)
329; clyb’ t'py ,,das Siegel des Kreuzes* ist nochmals belegt in dem
bisher unverosffentlichten Fragment TIIB 25b R 5.

% Prs.-Stamm in £'py (2. Sg. Opt.-Imp.) A 16,9; Prt.-Stamm #8¢- in A 13,
10; B4V 6; A 16, 14; ferner i’k ,,versiegelt’“ in A1 R 11; B 24, 5;
A1 R 7 (hier fem.).

® Vgl. Chr. Bartholomae, Altiranisches Waorterbueh, StraBburg 1904
(Nachdruck 1961), col. 631f. Bailey in BSOAS. 26 (1963) 84 stellt ¢ p-
.»»siegeln‘’ zu einem von ihm erschlossenen *tap- ,.flat surface‘.
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trifft, so ist fir das Verbum vermutlich *t@pa(ya)- : *tafta- an-
zusetzen, und fir das Substantiv *tapaka-.

Wie ist nun aber die Verwendung der Wurzel fir ,,heil sein*
fir den Vorgang des Versiegelns zu verstehen? Man wird sich
daran erinnern, daf} bei der Verwendung von Siegellack dieser
erhitzt und damit flilssig gemacht werden mufl, um einen Ab-
druck zu erhalten. Aus den Mug-Dokumenten geht hervor, daf
sie mit Siegel aus Ton (oder Lehm) versiegelt wurden. Wenn
diese Siegel Bestand haben sollten, so muBlten sie in irgendeiner
Form gebrannt werden; in B4 V 6-7 heillt es: 7ty tfly ZNH
pwstk rm . .. yry mydry ,,dieses Dokument wurde mit einem
Lehmsiegel versiegelt‘ (dhnlich A 13, 10). Man mul} annehmen,
daBl auf diese Weise die Spezialisierung der Wurzel *fap- im
Dokumentarwesen zustande gekommen ist.

Eine dhnliche und durchaus vergleichbare Spezialisierung hat
dieselbe Wurzel in einem anderen iranischen Sprachbereich er-
fahren. Erst kiirzlich konnte das ap. Wort fir ,,gebrannter Ziegel
in elamischer Umschreibung als da-pu-i$-ga-um fur ap. *tapuska-
(n.) erkannt werden®. Eine weitere semantische Parallele findet
sich in np. daZe (sj>) Lexx. [Steingass] ,,Siegel”, das Horn?
richtig von der Wurzel *dag- ,,brennen‘ ableitet.

2. p§”’Br ,,Proviant®

An der gleichen Stelle bemiiht sich Szemerényi um die Deu-
tung eines anderen sogd. Wortes, ndmlich p3”fr ,,Proviant;
es ist aus zahlreichen Belegen schon lange bekannt® Der Vor-
schlag Hennings?®, es mit avest. pidwd- zu verbinden, wurde von

8 Vgl. Hinz in AAH. 19 (1971) 23; ferner besonders Mayrhofer in: Die
Sprache 18 (1972) 53.

8. P. Horn, Grundri8 der neupersischen Etymologie, Strallburg 1893
(Nachdruck Hildesheim 1974) 126 (Nr. 566).

® In man. sogd. p&pr M 134 IT V 4, (sogd. Schrift) pys’pr TM 389b R 7,
buddh. sogd. p&’pr VJ 347, 895, p&’fr P 12, 20; vgl. Henning in BBB.
63 ad 523. Erwahnt sei eine chr. sogd. Form, ndmlich p§br, aus dem
unveroffentlichten Text T II B 13a.

® Henning, loc.cit.
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Benveniste 1° und Gershevitch ' aufgegriffen, konnte jedoch nicht
angenommen werden, da in lautlicher Hinsicht buddh. sogd.
rpdfh ,,noon‘* (vgl. avest. rapidwad-) widersprach. Es ist sonst
kein Beleg bekannt, in dem iran. *-$v- zu sogd. -§- wird 2.

Die seither gelaufige Erklarung nahm im ersten Teil dieses
offensichtlichen XKompositums, in *padya- o.4., eine adjektivi-
sche Ableitung von dem iran. Wort fiir ,,Pfad, Weg*‘, *panida-,
an '3, obwohl sich dabei rein formal wie auch semantisch erheb-
liche Schwierigkeiten einstellen. Die adjektivische Ableitung
*padya- o.4. milte in ihrer urspringlichen Bedeutung ,,fur den
Weg, fir die Reise bestimmt‘ fir sich allein (also nicht in
einem Kompositum verbaut) das Wort fiir ,,Proviant‘‘ abgeben
konnen, wie es z. B. bei lat. viaticum und osset. faindagkag ,,Reise-
proviant’‘ der Fall ist, die beide lediglich Ableitungen zu den
entsprechenden Wortern fir ,,Weg, Reise*’, ndmlich lat. via und
osset. fandag®, und keine Komposita sind. Aullerdem ist es
fraglich, ob iran. *-dy- (wie in dem vorausgesetzten *padya-)
im Sogd. als -$- auftreten wiirde!®. Die genannten Schwierig-
keiten lassen m.E. die bisher giltige Erklarung als recht frag-
wirdig erscheinen.

Szemerényi nun vergleicht wie seine Vorgdnger auch armen.
pasar und Niya-Dokumente pacevara, beides in derselben Bedeu-
tung ,,Proviant‘‘ und offenbar Lehnworter aus dem Iranischen,
vielleicht sogar aus dem Sogdischen oder aus einem dieser ost-
iranischen Sprache nahestehenden Dialekt. Szemerényi geht aber
sicher fehl, wenn er sogd. p§”’fr aus einem ap. *pasydbara- <
*pady-dbara- ‘‘the thing delivered, provisions“ entlehnt sein
lagssen will; in der Tat wére ein vorauszusetzendes iran. *pati-
abara- einmalig, wobei das Problem aufler acht gelassen sei,

1 Tn VJ., Comm 93 ad 347.

11 GMS. § 298.

12 Sogd. tyydpp ,,Alte Briefe’* V 30 (vgl. Henning, loe.cit.) ist yydrp (wie
sonst) zu lesen, vgl. Benveniste in BSOS. 9 (1938) 509; letztlich auch
Henning in BSOAS. 28 (1965) 246.

13 Vgl. Bailey in BSOAS. 11 (1943-1946) 795.

14 Vgl. Vs. Miller, Ossetisch (Grundrif3 der iranischen Philologie, I, Anhang
StraBburg 1903) 90.

15 Kein einziges Beispiel apud GMS. §§ 292ff.
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das eine derartige Lehnbeziehung, wie sie Szemerényi im Auge
hat, aufwirft 18,

Jede Etymologisierung wird davon ausgehen miissen, dafl es
sich bei p§”fr um ein Kompositum handelt, dessen Hinterglied
ein iran. *abara- enthilt; man vgl. buddh. sogd. ”pr ,,apport
(VJ 881), ferner avest. aboratar- (Yt. 17,14)17. Von den Moglich-
keiten, die Szemerényi fiir das Vorderglied des Kompositums
als lautlich denkbar erachtet, namlich *padrd-, *paséa-, *padya-,
gibt m.E. nur die zweite eine annehmbare Etymologie: ein
*pastabara- wird daher ein neues und bisher nicht erkanntes
Zeugnis fiir die sogd. Komposita mit *pasée im Vorderglied
seini®, von denen Gershevitch Beispiele wie ps’yryw ,,afterself,
deputy*‘, psS’sry ,,occiput” u.a. gibt1®; man vgl. auch besonders
buddh. sogd. pysmwréw ,afterdeath’’, das eine Parallele zur
Schreibung mit -y- in man. sogd. (sogd. Schrift) pys” fr bietet 2°.
*Paséabara- bedeutet demnach urspringlich ,,das, was hinter
jemandem hergetragen wird®, ,,das, was man bei sich hat*; es
ist verfithrerisch, dabei an einen ferminus technicus sogdischer
Handels- und Karawanenusancen zu denken, denn jeder, der
Sir Aurel Steins ,,Ruins of Desert Cathay‘ gelesen hat?!, wird
feststellen, wie addquat unser Ausdruck fiir ,,Proviant** ist:
Stein ritt gewohnlich an der Spitze der Karawane und hatte
Gepick und Lebensmittel (Trofl) hinter sich. Dall dieser Aus-
druck gerade in Zentralasien und besonders in Ostturkestan ent-
lang der Seidenstrale verwendet wurde, zeigt die Entlehnung
in den Niya-Dokumenten; das dort bezeugte pacevara bestatigt

16 Henning teilt (in Mitteliranisch, HO I, 4, 1, Leiden-Koln 1958, 108)
eine Vermutung Andreas’ iiber eine derartige Beziehung mit; vgl. auch
kirzlich B. Gharib, An Old Persian-Sogdian isogloss, Mémorial Jean
de Menasce (Louvain 1974) 389-398.

17 Far das Folgende nicht unwichtig scheint die Interpretation von
aboratar- als ,travelling merchant, caravan-leader'‘ durch H. W. Bailey,
Zoroastrian Problems in the ninth-century books (Oxford 1943) 8 (mit
Anm. 1).

18 Vgol. Henning in BBB. 98 ad ¢ 43; GMS. § 373.

18 Vgl. GMS. § 1143.

20 Siehe hier Anm. 8.

21 M. Aurel Stein, Ruins of Desert Cathay. Personal narrative of explora-
tions in Central Asia and Westernmost China. 2 vols. London 1912.
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ibrigens auch mit seinem -é-, das in anderen Fallen nur &alteres
*.g¢- oder *-§¢- fortsetzt 22, unsere hier vorgetragene Etymologie.

Trotzdem mufBl das Altpersische nochmals ins Spiel gebracht
werden. In den elamischen ,,Persepolis Fortification Tablets
hat sich, mehrmals belegt, ein iran. Wort badsabara gefunden,
das sicher aus dem Altpersischen stammt und héchstwahrschein-
lich nichts anderes bedeutet als ,,(Reise-)Proviant‘‘ 23, Gershe-
vitch zitiert die alte Interpretation, ebenso Hinz in seiner neue-
sten Publikation 24. Die elamische Schreibung gestattet aber ohne
weiteres, basabara auch als ap. *pasdbara- zu lesen 25, das damit
dasselbe Etymon wie das sogd. ps”gr hitte. Dadurch wird natiir-
lich das Problem der Beziehungen des Altpersischen zum o&st-
lichen Iran erneut aufgeworfen, doch soll dies an anderer Stelle
behandelt werden.

3.°st’psr’k (Personenname)

Kirzlich konnte in einer Untersuchung ,,Zur sogdischen
Personennamengebung‘‘ 2¢ auf ein phonetisches Gesetz bei Kom-
posita im Sogdischen hingewiesen werden, das in dieser Form
bislang noch nicht gentigend bekannt war. Anhand von Per-
sonennamen und einiger aus dem appellativischen Wortschatz
stammenden Komposita konnte gezeigt werden, dall Komposita
einen Kompositionsvokal -y- haben, ,,wenn das VG. (Vorderglied)
aufgrund seiner Silbenstruktur kurz ist — andernfalls tritt kein
Kompositionsvokal auf‘‘??. Besonders deutlich war dies bei den
Komposita mit dem HG. (Hinterglied) -sr’k (,,-kopfig*)28.

22 Vgl. Burrow in BSOS. 7 (1935) 783, ferner The language of the Kharosthi
documents from Chinese Turkestan (Cambridge 1937) 102.

23 Belege apud Richard T. Hallock, Persepolis Fortification Tablets
{Chicago 1969) 676.

24 Apud Hallock, op.cit., 47; W. Hinz, Altiranisches Sprachgut der
Nebenuiberlieferung (Wiesbaden 1975) 184.

% Vel. bassamame (ba-ii-Sa-ma-me XPh 26) = pasavamary.

26 Tn IF. 77 (1972) 191-208.

27 Ibid. 206.

28 Diese Beispiele stammten alle aus einem einzigen sogd. Text (P 3), die
somit eine gewisse Einheitlichkeit boten.
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Diesen Beispielen kann nun noch ein Personenname ange-
schlossen werden. In dem Mug-Dokument B 8 tritt zweimal der
Name ’st’psr’k auf?®, den Livsic als ,,Satafsarak®, in der Bedeu-
tung etwa ,,der hundert Kronen besitzt*, interpretiert — aller-
dings mit einem Fragezeichen versehen3’. Dieses ist in der Tat
berechtigt, denn eine nach dieser Deutung notwendige Trennung
des Kompositums in ’sf- ,,hundert* und -’psr’k ,,Krone* (vgl.
np. afsar) ist keineswegs zwingend, sondern insbesondere wegen
des VG.s sehr fraglich: das Wort fur ,,hundert* lautet im Sogdi-
schen immer st-3!, und ein prothetisches Aleph diirfte auch in
einem Kompositum nicht zu erwarten sein®2. Es ist daher recht
naheliegend, wenn man den Namen in ’st’p-sr’k aufgliedert, wo-
durch man an die oben erwéhnten Appellativa mit dem HG.
s’k ,,-kopfig® Anschluf3 gewinnt.

Die Lesung des VG.s ist sicher, obwohl ein sich aufdringendes
®stnp- uns sofort an buddh. sogd. ’st’np ,,0bstiné** (Dhyéna
169)33, man. sogd. stmb ,,stern‘‘ 34, < *stamba-, erinnern wiirde 3°.
Trotzdem 148t sich auch ein ’st’p-, sehr wahrscheinlich *astaf-
zu lesen, mit der in dem genannten Adjektiv vorliegenden Wurzel
*stamb- verbinden; eine deutliche Parallele liegt bei der Wurzel
*skamb- und ihren Ableitungen vor?, zu der es ein Nomen
*askaf in chr. sogd. dnty $¢’f (Abl.) ,,Zahneknirschen‘‘3? gibt.
Ein Substantiv *astaf, dann in der Bedeutung ,,Hartnackigkeit*,
wire somit nichts Besonderes, und der Personenname ’st’psr’k
bezeichnet also einen, der ,,einen Kopf von Hartnickigkeit hat®,
einen ,,Hartkopf, Trotzkopf‘‘.

2 V. A. Livsie, Juridieskie dokumenty i pis'ma (Moskva 1962) [ = Sogdij-
skie dokumenty s gory Mug, vyp. 2], 47, Zeilen R 8 und 20.

% Tbid. p. 52.

31 Vgl GMS. § 1316.

22 Vgl, z.B. das Kompositum buddh. sogd. stp’0’k ,,centiped* P 6,9
(ebenfalls bei GMS. § 1316 zitiert).

3 Vgl. Benveniste in JRAS. 1933, 43.

3 Vgl. Henning, Sogdica (London 1940) 18; GMS. § 157.

% Tran. *stamba- enthilt auch das formal noch undurchsichtige, wakr-
scheinlich komponierte Adjektiv buddh. sogd. stnpyr'y VJ 394,
stnpyr’k Dhuta 286, *st’npr'k P 2, 292.

3 Vgl. GMS. §§ 366 und 369, Anm. 1.

37 Siehe O. Hansen, Berliner sogdische Texte, Il (Wiesbaden 1954) 843,
Zeile 35.
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4. y’witws (Personenname)

Der Name der Schwester und Gemahlin von Konig Vistdspa,
Hutaosa (gr.’Azéooa) %, bedeutet nach einer Interpretation ,,mit
schonem Dickbein‘‘39. In elamischer Umschrift ist derselbe Name
(auch fem.) nun ebenfalls fir das Altpersische belegt?. So ein-
leuchtend die Deutung zu einem iran. *fausa- ,,Oberschenkel®,
ahd. dioh, mhd. diech, engl. thigh, auch ist, wiinschenswert sind
weitere iran. Belege.

Ein solcher liegt sicher in einem sogd. Personennamen aus den
sog. ,,Alten Briefen‘, namlich y’wtws, vor%!, wenn man ihn —
wohl richtig — als Kompositum y’w-tws auffafit, dessen HG.
eben jenes iran. *fausa- reprisentiert. Das VG. hingegen darf
wohl nicht einfach als besondere Schreibung fiir iran. *hu- gelten,
da wir hier eher yw- oder hochstens *yw- erwarten miiften 2.
Bei der konstanten Schreibung y’w- wird dieses Wort die Be-
nennung fiir die ,,Kuh* sein und nichts anderes. Ein Name
wie ,,Kuhbein‘ ist so ein weiteres Beispiel fiir die bereits aus
altiranischer Zeit bekannten Ubernamen.

5. Kleine Nachlese

Bei den in dem oben erwahnten Artikel zusammengestellten
sogd. Personennamen mit dem HG. -farn4* ist leider einer iiber-
sehen worden, ndmlich Noédfarn ,,ewiges Farn besitzend, der

3 Dazu insgesamt s. R. Schmitt in ZDMG. 117 (1967) 136 mit Anm. 136.

3% Siehe Chr. Bartholomae, Altiranisches Worterbuch, Straflburg 1904
(Nachdruck Berlin 1961), col. 1822.

10 Vgl. neuestens M. Mayrhofer, Onomastica Persepolitana (Wien 1973)
243 (s.v. udusana) mit Literatur.

11 H. Reichelt, Die soghdischen Handschriftenreste des Britischen Mu-
seums, II (Heidelberg 1931) 32, Brief V, Zeilen 10, 12 und 15.

12 Zu diesen Varianten vgl. GMS. § 160; ferner Verf. in IF. 77 (1972) 192
(Nr. 8) mit Anm. 22.

43 Belegt durch buddh. sogd. y’w VJ, P, man. sogd. in y’wrwyny ,,Butter*
(s. Gershevitch in TPS. 1945, 147), chr. sogd. ywrwyn ,,id.** (s. Verf.,
Die Stellung der sog. Inchoativa im Mitteliranischen, Diss. Gottingen
1970, 54).

4 In IF. 77 (1972) 195-200.
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Name eines Christen aus Samarkand, der sich in der Inschrift
von Ladakh offensichtlich selbst nennt45.

Der an derselben Stelle besprochene Personenname * Budiyan®®
ist vielleicht nicht so, sondern besser als * Butiyan zu transkri-
bieren (also mit -f-, nicht mit -d-). Die Griinde dafiir sind mehr-
schichtig. Einmal erscheint das ind. buddha- als Lehnwort im
Iranischen durchweg als *but, vgl. z.B. np. but ,,Idol“4". Zum
andern konnte die einmalige Doppelschreibung -ft- in pwity’n
(RHS 32) auf die Aussprache -¢- hindeuten, obwohl, wie allgemein
bekannt ist, Doppelschreibung eines Konsonanten in buddhisti-
schen Texten haufig ist48. Diese Doppelschreibung liegt nun aber
interessanterweise auch in dem tocharischen Personennamen
(toch. B) Putteyane (m.) vor, der also mit dem sogdischen voll-
kommen identisch ist*®. Auch die Doppelschreibung stimmloser
Konsonanten (VerschluBllaute) in der Brahmi-Schrift konnte fir
eine stimmlose Aussprache eben dieser Laute in Anspruch ge-
nommen werden, wie dies andeutungsweise z.B. auch fiir das
(iran.) Khotansakische vorgeschlagen worden ist 5. Ob hier wirk-
lich eine Beziehung zwischen indischem und iranischem (sogdi-
schem) Schriftsystem (Putteyana : pwtty’n) innerhalb buddhisti-
scher Textgruppen besteht, kann jedoch an dieser Stelle nicht
geklart werden.

Wilhelm-Weber-Stralle 2, Dieter Weber
Gottingen

15 Siehe F. W. K. Miiller, Eine sogdische Inschrift in Ladakh, SPAW.
1925, 371f1.

16 Op.cit., 201f.

47 Vgl. ferner parth. bwt BBB. 90, man. sogd. bwtyy BBB. 752 usw.; s.
GMS. § 44.

8 Allgemein dazu GMS. § 81.

1 Hinweis von Herrn Dr. Klaus Schmidt, Gottingen.

% Brieflicher Hinweis von Herrn Prof. R. E. Emmerick, Hamburg.
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Over the years, a moderate amount of ink has been spilled
on the topic of the Homeric feminine substantive Abosa (Attic:
Mtta), a term meaning ‘1. martial fury”, and ‘2. rabies” !,
Most discussion has focussed on etymology and for the most part
agreement has been reached that Aboou represents an underlying
Pre-Greek *hux-ia 2. It is here that the argument begins, however,
and two camps have emerged. On the one hand, Havers, Specht,
Lasso de la Vega and Theander have wished to derive from
Indo-European *leuk- “to shine, light”’3, while Ernout, Hart-
mann and Porzig have taken it as formed from Gk. Abxog, “wolf”
< I-E *wlkwo-*. Frisk has prudently refrained from passing
judgment on the case, as has Liddell-Scott, while Pokorny has
accepted the derivation from *leuk-5. While the feminine gender

! Henry George Liddell & Robert Scott, A Greek-English Lexicon
{Oxford, The Clarendon Press 1961) 1067. In Homer, the term always
carries the meaning of martial rage, but the usage of the description
wbva Avaerthpx as a metaphor for Hektor in © 299 makes it seem lighly
likely that the usage as ‘“‘rabid” was known to Homer.

2 Derivation from *jvt-ix, as suggested by Felix Solmsen, “Zur tempel-
ordnung von Tegea und zum gottesurteil von Mantineia’™, KZ. 34 (1897)
447f., has been abandoned for the most part.

3 Wilhelm Havers, ,,Geister- und Damonenglaube®, Die Sprache 4 (1958)
23-38; Franz Specht, Der Ursprung der indogermanischen Deklination
(Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 1947) 344; Jose Sanchez Lasso
de la Vega, ‘‘Sobre la etimologia de Alssa’, Emérita 20 (1952) 32-41;
Carl Theander, ‘‘AdxafBag, Mxappne,” in: Symbolae Philologicae O. A.
Danielsson (Upsalla, A. B. Lundquist 1932) 349-351.

1 A. Ernout, ‘“Mooa,” Revue de Philologie 23 (1949) 154-156; Felix
Hartmann, ‘Asca, ‘Hundswut’’’, KZ. 34 (1926) 287-290; Walter
Porzig, Die Namen fir Satzinhalte im Griechischen und i Indo-
germanischen (Berlin, Walter de Gruyter 1942) 349f.

® Liddell-Scott, op. cit.; Hjalmar Frisk, Griechisches Etymologisches
Worterbuch (Heidelberg, Carl Winter 1970) Vol. IT, 147; Julius Po-
korny, Indogermanisches Etymologisches Worterbuch (Bern, Franeck
1959) 687.
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has caused problems for some authors®, there is no real difficulty
here. The term is a derivative in *-ya, a suffix which forms
feminines and abstracts’. Schwyzer has shown it to be an abstract
like @&, “panic’®, and one might also add &E«x, “dryness”,
and xicoa, “‘envy of a pregnant woman’’ as points of comparison.
One need not see them as personifications of some female being
or spirit?, but can merely take them as terms that express an
abstract entity such as an emotion or a general state of being.

This having been established, it may be instructive to examine
the occurrences of Adsoa in the epic, something which—sur-
prisingly-—has been done by none of the authors cited above.
The word occurs three times in the Iliad, none in the Odyssey.
The first occurrence is in I 239, where Odysseus and Aias have
gone to Achilles, attempting to persuade him to re-enter the
battle. Odysseus, describing the desparate situation tells him:

.. . Hektor, exulting greatly in his might,

Rages vehemently, relying on Zeus and holding no one in
respect,

Neither men nor gods. And the powerful Abcox has entered
him 0,

At the conclusion of this same speech, Odysseus mentions Absox
again, now trying to tempt Achilles with thoughts of possible
glory (I 305):

For now you might take Hektor, as he would come very near
to you,

Possessing the deadly adeca, and he thinks that not one of the
Danaans

¢ Thus, Hartmann and Porzig felt the need to derive Asoa from the
she-wolf, literally the feminine of wolf, and are led to a theory of
demonesses causing disease and the like.

7 See P.Chantraine, La formation des noms en greec ancien (Paris,
Honore Champion 1933) 97-100, and especially his warning that “‘cette
notion de féminin doit étre entendue trés largement’ (97).

8 Kduard Schwyzer, Griechische Grammatik (Minchen, Beck, 1939-53)
474. See also Specht, op. cit. 387.

9 See above, note 6.

0L “Extop 8¢ péya odével Phepenivev | palvetar éxndyiwe, mobvog A,
od8¢ i tier [ dvépug 008t Yeole: xpatepy) 3¢ & Moox déduxev.
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Whom the ships brought hither is like unto himself1t.
The third occurrence is ® 542, as Achilles storms in front of
Troy:

Thus he (Priam) spoke, and they loosened the gates and thrust
back the bolts,

And the gates spreading produced light. Now Apollo

Himself sprang forth in order to ward off destruction from
the Trojans.

And straight into the high-walled city,

Rough in the throat with thirst, and dusty from the plain,

They fled. He (Achilles) followed impetuously with his spear,
and powerful Aooa

Unrelentingly possessed his heart 2.

Two features are particularly vivid in these passages. First,
the hero characterized by Abooa is viewed as absolutely irresis-
tible. In I 239, Hektor yields to no one, man or god; in I 305,
he thinks none of the Greeks his equal; and in ® 542, the entire
Trojan army breaks and runs before the might of the raging
Achilles. In their fury, both heroes run out of control: Achilles
is described as acting impetuously (c@edavév), and Hektor is
made so bold that he might even venture to do battle with
Achilles while in this state, for he feels no man can oppose him.
Odysseus tries to make use of this to tempt Achilles into battle,
but there is no assurance that he would indeed be able to stop
Hektor when the latter is possessed of Absoa. It is worth noting
that only the two greatest heroes of the epic take on this state,
and it increases even their great powers immensely.

Having mentioned possession, we are brought to our second
point. It is by no means clear that the hero possesses the Moon
or whether the Abosa possesses him. In one of our texts, the verb
¢yw ‘“‘possess’”’ appears as a participle in the nominative case,
referring to Hektor and governing Abson in the accusative (I 350).

13y yae ¥ "Extop’ &iotg, #mwer &v pdha Tot cyeddv EASot [ Aooav Eywv
droty, Emet of Twvd ofjowy Gpotov | of Epevar Aavorndv, ode Eviade viieg Eveuxav.
12 °0c ¥pat’, of & &vecdv tembrac xal dmécav oyfog [ ol 8 meraocdeioot
1eblav paog: adrap Amorrév [ dutiog 2EéDope Tpdwv v hovydy ardixot. [
ot & tdi¢ mhhog nal telyeog SYmhoto [ Sidy napyaréor xexovipévol Ex medioto [

et P4 \ A s LTS 13 ’ 4 H ~ b3 b4 U
elyov: & 8¢ opeduvdv Eper Eyyel, Maca 3¢ of x¥p [ alév Exe xpatepn, . . -

Copyright (¢) 2007 ProQuest LLC
Copyright (¢) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Lincoln, Bruce, Homeric " lyssa" [Greek] " Wolfish Rage" , Indogermanische Forschungen, 80

(1975) p.98

Homeric Mooa: “Wolfish Rage” 101

But, in another, #yw appears as a finite verb with Mosa in the
nominative and the heart (x%p) of Achilles as its object (@ 542).
The powerful (xpatep”)!® Moox is again the subject in our third
text, and is said to have “entered, made its way into” (3&3uxev
< 3bw) Hektor. The usages are ambiguous, and if they are to
be understood, we must bear in mind that they refer to an
ambiguous situation, a state of wild, uncontrolled rage which
is possessed by certain highly gifted warriors, but which also
possesses them. This uncontrolled nature of the state can be
seen in the adverbs used in connection with the deeds of the
man who is acting under its influence : éxmayAwe, ‘“vehemently”,
and oitv, ‘“unrelentingly”.

This phenomenon of a warrior frenzy which a man both pos-
sesses and is possessed by is not unknown in ethnography. The
rage of the Kwakiutl cannibal dancer, and the amok of the
Malays are well known examples't. But it is particularly well
documented among the various branches of the Indo-Europeans,
each of which seems to have given its own peculiar name to
this specific state of furor!®. Perhaps a few examples will show
their similarity to the Homeric Moox. First, there is the classic
description of the Germanic Wut, from the Ynglingasaga, Ch.VI:

“They went without shields, and were mad as dogs or wolves,
and bit on their shields, and were as strong as bears or bulls;
men they slew, and neither fire nor steel would deal with them;
and this is what is called the fury (wut) of the berserkr’ 6.

The Celts called this state Ferg, and it is seen most cleariy in
the great Irish hero Cachulainn. In one passage of the Tain B6

13 On the Indo-Iranian reflexes of this term, and their relation to warrior
ideology, see K. Ronnow, ‘“‘Xratu’’, Le Monde Oriental 26 (1932) 1-90.

14 See Franz Boas, Kwakiutl Ethnography, ed. Helen Codere (Chicago,
University of Chicago Press 1966) 271-277 fur the Cannibal Dancer.
The Malay material is se well-known as to have passed into common
English usage as ‘“‘amuck’ via the British colonial experience.

15 For a discussion of this, see Georges Dumézil, Horace et les Curiaces
(Paris, Gallimard 1942) 11-26, who mistakenly sees pévog as the Greek
equivalent term. With this exception, though, the discussion is ex-
cellent.

16 ' W. Morris & E.Magnusson, trans. Heimskringla (London, The Saga
Library 1893), Vol. 1, 16f.
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Cualnge, the charioteer of a prospective opponent relates a
dream to his master, in which he beheld the might of the great
Cichulainn:

“There’s a skilled Hound at the helm, / a fine chariot warrior, |
a wild hawk hurrying his horses southward |/ Surely it is
Cachulainn’s | chariot horses coming. /| Who says he is not
coming to our defeat?

I had a dream last year: /| Whoever at the time appointed |
Opposes the Hound on the slope, let him beware. /| The Hound
of Emain Macha, / In all his different shapes, / The Hound of
plunder and battle | —1 hear him, and he hears”17.

For the Tranians, this fury was known as aéséma, and was soundly
condemned in the reform of Zarathustra!®. But descriptions of
it still remain, particularly with regard to the god VeroSrayna,
the incarnation of aggressive victory®.

“Mithra, lord of wide pastures we worship ... in front of
whom flies Ahura-created Veredrayna in the shape of a wild,
aggressive, male boar with sharp fangs and sharp tusks, a
boar that kills at one blow, is unapproachable, grim, speckle-
faced and strong, iron of foot, iron of hand, with iron tendons,
an iron tail and iron jaws; as he catches up with opponents,
beset by passion—simultaneously by manly valour—, he
knocks them down with a toss: he does not even think he
has struck, nor has he the impression he is hitting anybody,
until he has smashed even the vertebrae, the pillars of life,
even the vertebrae, the springs of vitality’ 20.

17 Thomas Kinsella, trans. The Tain (L.ondon, Oxford University Press
1970) 179.

18 On Aééma, see Stig Wikander, Der arische Minnerbund (Lund,
Gleerupska Univ. Bokhandeln 1938) 57-60; H. Lommel, Die Religion
Zarathustras nach dem Awesta dargestellt (Tibingen 1930) 78-79.

19 Sce E. Benveniste & L. Renou, Vrtra et Vrtragna (Paris, Imprimerie
Nationale 1934) and Jarl Charpentier, Kleine Beitrdge zur indoirani-
schen Mythologie (Uppsala, Akademische Buchdruckerei 1911) 25-68,
for the most important works on this god.

20 Yadt 10.70-71. Ilya Gershevitch, trans. The Avestan Hymn to Mithra
(Cambridge, The University Press 1959) 107, slightly altered.
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For all their differences, these texts do have many features
in common, but perhaps most striking of all is that in each case
the warrior possessed of the martial frenzy is depicted as a wild
beast. Moreover, this is not just description, they are truly
experienced as being beasts of prey. The Norse berserkrs (lit.
“those of the bear’s shirt’’) and #lfhednar (“‘those of the wolf’s
head”) dressed and acted as bears and wolves?!. Cachulainn was
felt to be a baleful hound in battle, and Veredrayna a raging
boar2*—as was Herakles, in Hesiod’s description of him, Shield
of Herakles, 1l. 386-392. Bear, boar, wolf and hound were all
forms taken by the Indo-European warriors, via masquerade
using pelts and specially designed helmets resembling the ani-
mal’s head 3. Lion, Fox, ram and stallion may also have playved
this role.

Of all the powerful or carnivorous animals, though, the wolf
seems to have been the most important for the Indo-European
warriors. Reflexes of the old word *w{k%wo- “wolf”’ are found in
literally hundreds of proper names, and numerous peoples, such
as the Luvians, the Lycians, the Hirpini, the Luceres, the
Dacians, the Hyrcanians and the Saka Haumavarka all bear
names that tell of their nature as “wolves’ 2%, Stories of lycan-

1 See Otto Hofler. Kultische Geheimbiinde der Germanen (Frankfurt;

Moritz Diesterweg 1934) 55-65 and Wilhelm Grimm, ,,Die mythische

Bedeutung des Wolfes, Zeitschrift fiir deutsches Alterthum 12 (1865)

203-228, a remarkable article for its time. Also note that Cachulainn’s

hound nature is expressed in the first element of his name: C4, ‘“hound*‘.

Actually, Veredrayna has ten forms, on which see Charpentier, op.cit.

Sec Mircea Eliade, Rites and Symbols of Initiation (N.Y.; Harper &

Row 1958) 81-84; Robert Eisler, Man Into Wolf (London, Spring

Books, n.d.) 149, 176, ct passim; Jean Pryzluski, “Les confréries de

loups-garous dans les sociétés indo-européennes’” Revue de 'histoire

des religions 121 (1940) 128-145; Richard von Kienle, ,,Tier-Volker-
namen bei indogermanischen Stammen®. WuS. 14 (1932) 67; Hofler,
op. cit,. 535-65 and Gerhard Binder, Die Aussetzung des Kénigskindes

Kyros und Romulus (Meisenheim am Glan, Anton Hain 1964) 91.

* On proper names, see Eisler, op. cit. 140-145. On tribal names, Eisler
132-140; von Kienle 32-39; Paul Kretschmer, ,,Der Name der Lykier
und andere kleinasiatische Volkernamen‘‘, Kleinasiatische Forschungen
1 (1930) 14-17; Arthur Ungnad, ,Luwisch = Lykisch*, Zeitschrift
fiir Assyriologie 35 (1924) 1-8; Mircea Eliade, *‘Dacians and Wolves”,

02
3
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thropy are well known among the Greeks, Romans, Germans,
Celts, Anatolians and Iranians, and these would seem to be
traceable to these ancient warrior practices?s. The ideology is
not difficult to understand: as one dons the skin of the wolf,
he takes on the lupine mode of being—he becomes as the wolf,
wild, ravenous, merciless and irresistible, raging and out of
control.

There is, of course, a classic example of this practice in the
Iliad: the nocturnal mission of Dolon, ably studied from this
standpoint by Louis Gernet?¢. Thus, in K 334, Dolon, like the
figures depicted on Scandinavian helmet bronzes?? or like

in: Zalmoxis, The Vanishing God (Chicago, University of Chicago Press

1972) 1-20; and Christian Bartholomae, ,,Beitridge zur altiranischen

Grammatik V*‘, Bezzenberger's Beitrige 13 (1888) 70f.
2% On lycanthropy in the Greek context, see Richard Preston Eckels,
Greek Wolf-lore (Philadelphia, University of Pennsylvania Dissertation
1937) 32-68; Wilhelm Kroll, ,,Etwas vom Werwolf*, Wiener Studien
55 (1937) 168-172 and “Lykanthropy’’, Pauly-Wissowa, Realenzyklo-
pidie, Suppl. 7 (Stuttgart 1940) 423-426, and J. A. MacCulloch,
“Lycanthropy’, in: Hastings’ Encyclopedia of Religion and Ethics,
Vol. 8 (N.Y., 1916) 206f. The chief texts are Pausanias 8.2; Lycophron
481; Plato, Republic 8.15 p. 565 D, and Pliny, Natural History 8.22.
For Roman materials, see Binder, op. cit. 78-95 and Joachim Gruber,
»Zur Etymologie von Lat. lupercus‘’, Glotta 39 (1961) 273-276. The
most important texts are Vergil, Eclogues 8.95f., and Petronius,
Satyricon 61. Germanic materials have been treated in MacCulloch,
2081., and Hofler, 55-65, 170-172, 197 et passim. Anatolian evidenece
is in Ungnad, op. cit., and V. V. Ivanov, ‘“‘L’organisation sociale des
tribus indo-européens d'apres les données linguistiques’, Cahiers
d’Histoire Mondiale 5 (1960) 794 & n. Iranian evidence is handled in
Wikander, op. cit., 64f., where there are two striking pieces of evidence:
the apellation of certain Scythians as haumavarka, ‘‘those who become
wolves through the drinking of the haoma (= Skt. soma) intoxicant’”
(see Bartholomae, op. cit.) and the mention of ‘“‘the two-footed and
four-footed wolves” in Yasna 9.18. A treatment of the werewolf
problem in general is found in Eisler, op. cit., 148-159 et passim.
Louis Gernet, “Dolon le loup”, Mélanges Cumont (Brussels 1936)
189-208.
See the illustrations in Hofler 57. Note also the Mycenaean figure in
the so-called “wild style” of a warrior in what seems to be a tiger skin,
depicted in Emily Vermeule, Greece in the Bronze Age (Chicago,
University of Chicago Press 1972) 313 figure j.
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Caeculus and his men in the seventh book of the Aeneid?28, is
said to have ‘“put on as a covering, the skin of a greyish wolf”’
(8ocato & Extocdev pvdv wotolo Auxoio). The wolf-skin itself, of
course, does not transform the warrior, but is only an aid or a
technique for taking on the wolf-nature. Dolon is not a great
warrior, merely being “‘swift of foot” (modwxn¢ K 316), and he
quickly panics when Odysseus and Diomedes come upon him.
The wolf-skin aids him little and he meets his death, for he is
not able to take ion the animal rage with it that would make
him invincible. This rageis accessible only to the greatest heroes,
and is known as Adcow, “‘wolfish rage, furor”, a term derived
from Adxog, “wolf”’, and hearkening back to a very ancient
Indo-European warrior practice.

This solution also casts light on a problem that bothered
Ernout, with regard to the secondary and specialized usage of
Wooo to denote ‘‘rabies”. Here he noted that the word was only
used to describe this illness in dogs or horses, but never in wolves,
and speculated that this might be because these domestic animals
were more easily observed and thus better known and more
commented upon than the wild animals?®. But, if we are correct
in our analysis, a simpler answer is possible: one does not speak
of the “wolfish rage” of wolves as a disease—wolves are wolfish
by nature. It is only when a domesticated species begins to act
wolfish that something is wrong—unless of course, the species
in question is man himself, in which case his Adooa is regarded
as heroism and not disease.

University of Minnesota Bruce Lincoln
Humanities Program,

Minneapolis/Minn. 55455

28 Aeneid, 7.688f.: ... fulvosque lupi de pelle galeros [ tegmen habent
capiti.
2 Ernout 155.
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Condo, als Kompositum von Vdhe angesehen, bedeutet (OLD.
s.v.) einerseits ,to establish, construct’, was fiir ein mit con-

perfektiviertes Kompositum von Vdhé ,machen, tun, setzen‘ zu
erwarten war, andererseits aber — unerklarlicherweise — auch
,to hide, bury‘, letzteres die ausschlieliche Bedeutung des,
wie sich herausstellen wird, falschlich so bezeichneten Dekom-
positums abscondo (ib. s.v.). Nun hei3t ,verbergen‘ im Skr.
-cchadati (pari- ete., Simpl. chadati); wenn die Morphologie von
chadati und die Ableitungen der Wurzel cchad mit der Annahme
vereinbar sind, dafl das wurzelhafte a eine nasalis sonans vertritt,
wire es verlockend, als Simplex von abscondo ein. urspriingliches
*scondo anzusetzen, um so mehr, als dieses Kompositum zwei
Perfekt-Systeme zeigt: abscondidi, abscondt; absconditum, Parti-
zipial-Adverb absconsé (Hyg. Fab. 137.2).

Mayrhofer, 1956 s.v.: ,chddati (unbel.), chadayati bedeckt,
umbhiillt/covers, veils, chdttram n. Sonnenschirm . . ., chadis- n.
Decke . . ., hindi chat f. Dach (u.a.) < ai. *chat-ti-*“. Wahrend
die abgeleiteten Substantiva einwandfrei auf Vechad zuriick-
gefithrt werden konnen, miissen wir @ im caus. chdddyati zu er-
kléren suchen.

Zu iberlegen ware ein Differenzierungsvorgang: zu *Vechnd
miiBte das caus. regular *cchanddyati lauten, eine andere Moglich-
keit ware nullstufiges *cchaddyatli; beide Formen finden wir
jedoch, mit differenzierter Bedeutung, von cchad = cchand ge-
bildet (,etwas anbieten, bzw. ,scheinen, gefallen‘). Das allein
ergdbe einen Grund zur zusatzlichen Differenzierung des caus.
von Vechad — ,bedecken‘. Weiter sollte beriicksichtigt werden,
dal} bei gunierten Kausativen ein Differenzierungsproze@l vorliegt
(,,Wirde durch Gupierung ein nur durch einen Konsonanten
von -aya- getrenntes -a- in der Wurzel entstehen, so tritt dafir

* Die Abhandlung wurde in einem Sanskrit-Kurs angeregt, den Herr
Prof. H. B. Rosén leitete.
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in der Regel, aber nicht immer, ein -@- ein‘* Mayrhofer, 1965, 67),
der vielleicht auch auf analog gebautes, jedoch nullstufiges
*cchaddyati zur Anwendung kam.

Man darf aber auch die Moglichkeit nicht aufler acht lassen,
daB Vechad eine nasallose Wurzel ist und der Nasal in *scondo
ein Infix, der auch ins Perfekt eindrang, wie z.B. bei mands,
pandi, lambs, prehend: (cf. Leumann-Hofmann, 1963, 313).

Wie auch immer, es steht kaum etwas im Wege, aus ab-scondo
ein urspriingliches Simplex *scondo zu erschliefen, das sich zu

lat. domus : ai. Vdam, lat. wm-pos : ai. pati; in Anklang an das be-
stehende con-do entstand durch falsche Abtrennung ein neues
Verb condo (abs-cedo : cedo = abs-condo : condo), das *scondo ver-
driangte (?), und mit con-do zu einem einzigen Verb verschmolz
— Trager beider Bedeutungen der Ursprungsverben. Als Zeichen
seiner doppelten Herkunft verblieben abscondo zwei Perfekt-
Formen: abscondi, abscondids.

Einen #hnlichen morphologischen Prozell, gleichfalls mit
Bedeutungsverschiebung verbunden, finden wir bei caedo : scindo.

Walde-Hofmann, 1965 s.v. caedo: ,,... ai. khiddat:, skhidats
reiBt, stoBt, drickt’, khédayati belistigt, ermiidet’, khéda
,Hammer, Schlagel‘, khédah ,Mudigkeit, Erschlaffung, Druck,
tritbe Stimmung‘; ... . Weiter heillt es: ,,Wz. *(s)g(h)ai(d-)
.. . verschieden von *skeid-, *skeit- (*sqeid/t-) ,spalten’ (s. scindd),
aber durch Reimbildung und Bed.-Anndherung miteinander ver-
bunden‘. Scindd (s.v.) leiten die Verf. von ai. cchinditi (]*‘coh—id)
,schneidet ab, spaltet® ab.

caedo ibersetzt OLD. mit ,strike, kill, crack; divide into sec-
tions, cut off, out’; scindé — mit ,cut, tear, split, divide®; zu
beiden Verben kann lignum als Objekt treten (P1.St. 358; Verg.G.
1.144); beide bedeuten ,einen Redeflull unterbrechen® (Ter. Hau.
242, Ov. P. 3.1.157); bei Cic. A. XTIII 33a 1(4) heillt scind6 ,zer-
reifen’ (paenulam), sonst auch ,zerteilen‘, ,trennen‘.

Fiir die Komposita ergibt sich folgendes®:

! Soweit erschienen, wurde OLD. herangezogen; sonst LEL.; fur Cic. —
Merguet.
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ad-, in-, ob-, sub- finden sich nur neben caedo; occido durchweg
in der Bedeutung ,strike (down)‘? oder ,plague‘ (Pl., Ter., Hor.),
fiir die anderen drei Verba ist die Grundbedeutung ,cut (through,
away)".

ab: abs-cido und ab-scindo: ,cut off, out’; auch etwas differen-
ziert: zu beiden Verben kann z.B. ,Haare‘ als Objekt treten
(Tac. Ger. 19.2 abscisis criminibus; Verg. A. 4.590 abscissa comas,
v.l. abscisa; dariiber s. Anm. 3); Cic. Phil. XI 5 caput abs-cidit
(;haut ab‘), id. Ver. 3 tunicam . . . ab-scidit (,zerreif3t‘).

con-, per-cido ,beat’ neben ,cut to pieces’, -scindo ,tear in
pieces‘, aber auch ,cut to pieces’

circum-cido ,cut round‘, -scindo ,tear all round’

de-cido ,detach by cutting off’, -scindo ,cut’ oder ,slit down'

ex-cido ,remove, extract by cutting‘, -scindo ,demolish’

inter- cido und -scindo ,cut through’ (Tac. Ann. 16.14 inter-
cisis venis; ib. 15.35. venas interscidit, Zumpt — v. Oxf. ed. —
intercidit).

prae-cido und -scindo ,cut off in front‘; -cido auch: ,beat’

pro-cido — procisus, praecisus Not. Tir. p. 18; -scindo ,tear
in front".

Zu beachten ist die bedeutungsgleiche Anwendung von Simplex
und Komposita beider Verben in folgenden Situationen:

Blutadern durchschneiden: ab-scindo, incido, intercido, inter-
scindo (alle vier Verben so bei Tac. belegt; beachte dtsch. auf-
schneiden, engl. split open).

Korperteile abhauen oder zerschneiden: caedo, abs-cido, de-
scindo, circum-cido.

Baume fillen; Aste, Halme abschneiden: caedo, scindo, ac-cide,
ctrcum-cido, suc-cido.

Gesprach unterbrechen: caedo, scindo, in-cido, inter-cido, prae-
cido.

2 Das Instrument tragt nichts zum Verstdndnis der Funktion des Ver-
bums bei, cf. Paul. Sent. 3.5.2sqq. (LEL. 8.v. occido), cf. et dtsch. mit
dem Schwert niederhauen (Pl. Trin. 1.2.92), mit der Faust hinlegen (Ter.
Ad. 4.2.20) — wohl aber das Objekt (Holz — spalten) und zusitzlich
das Wissen um Realia (cf. Anm. 3 — Haare abschneiden — raufen).
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Daneben lassen sich jedoch zwei Unterschiede feststellen:

1. Die Grundbedeutung von caedo ist zum Teil noch erhalten
in caedo, con-, in-, per-, prae-cido, vollkommen in oc-cido.

2. Die Tendenz macht sich bemerkbar, von neuem zu differen-
zieren und caedo fiir ,schneiden‘ zu gebrauchen, scindo fiir ,reiflen’
(so u.a. scindo Cic., ab-scindo Cic., circum-scindo Liv., con-scindo
Pl., per-scindo Tib.)3.

Fir caedo und Komposita hat sich mithin die Bedeutung
,schneiden‘ auf Kosten des urspriinglichen ,schlagen, belastigen'
sehr stark durchgesetzt und es ist nicht von der Hand zu weisen,
dafl diese Verschiebung des semantischen Feldes auch hier von
abs-cido : ab-scindo ausging, vor allem von den beinahe identi-
schen Formen der Perfektstamme: abs-cidi, ab-scidi; abs-cisus,
ab-scissus.
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3 Daraus ergibt sich die richtige La. fiir Verg. A. 4. 590; Tac. Ger. 19.2
wird erzéhlt, dafl der Ehebrecherin zur Strafe die Haare abgeschnitten

werden — abs-cisis crintbus; Vergil stellt Dido dar, wie sie in ihrer
Verzweiflung sich die Haare rauft, daher — ab-scissa (nicht abs-cisa!)
comas.

4 Vergleiche die vv.ll., bei denen z.T. die Entscheidung schwer fallt,
z.B. Flor. Epit. 1.18 (2.2.2) cum wideret ... praedam quodam modo
Italine abscissam (v.l. abscisam).
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The most common complement constructions in Gothic are
patei or ei (occasionally pei) plus indicative or optative, accusative
or dative and infinitive, infinitive alone (with modals, primarily),
and, in expressions of purpose, ei, or occasionally an infinitive
(usually with du). A fairly comprehensive picture can be gotten
from Kohler (1867), Apelt (1874), Klinghardt (1877), Delbriick
(1904), and Musi¢ (1929). This paper will focus on some problems
with the origin and synchronic status of the complementizers
pammer and ez.

As pater is the nom.-acc. sg. (neut.) of the relative pronoun,

so pammes is the dat. sg. (masc.-neut.), cf.—

J. 6.29 Dbat-ist waurstw gubs, ei galaubjaip pammei insandida
jains
ToUT6 EoTLy 1O Epyov Tob Yeol, tva mioTelrTe elg Oy améoTariey
Exzivog
This is the work of God, that you believe in Him whom
He has sent [Goth.: believe in whom .. ."]

It is a well-known fact that pammei occurs (rarely) as a
complementizer to certain verbs that require dative comple-
ments (cf. Kohler 1866: 280; Klinghardt, 172-180, etc.), e.g.—
L. 1.22 jah fropun pammei siun gasah

xol Eméyvocay 81u dmraciay Empouxey
and they realized that he had seen a vision

That frapjan takes a dative complement is clear from passages
like L. 2.50 ni fropun pamma waurda od cuviixav 70 pHuo ‘they
did not understand the statement’.

Other occurrences of pammes plus the indicative as a comple-
mentizer are: after frapjan ‘realize’: M. 7.18; after gaumjan ‘see’:
L.17.15, M. 16.4, J. 6.5; after gatrauan ‘trust’: Philip. 2.24,

! An earlier draft of this paper was presented at the Modern Language
Association Meeting (Chicago, December 1973). I wish to thank
William H. Bennett for some valuable discussions and suggestions
during the Linguistic Institute (Ann Arbor 1973).
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II Tim. 1.12; after faginon ‘rejoice’: L. 15.62. For examples of
these verbs with NP complements in the dative see van der
Meer, 77f.

One interesting fact about these verbs is that they belong to
various semantic classes, so that their idiosyncratic behavior is
not predicated on this information. A second fact is that they
can take pater complementation, e.g. gatrauan: I1Cor.2.3 (4 ind.),
Rom. 8.38 (+ opt.); frapjan: J. 8.27; gaumjan : Sk. 7.22. A third
fact is that there are heavy constraints on what verbs can take
pammer. For instance, galaubjan ‘believe’ takes dative comple-
ments but never takes pammei complementation. This is hardly
accidental with eleven occurrences of galaubjan plus patei in the
Gospel of John alone. Contrast that with the comparatively
small number of attestations of verbs that take pammei and add
to that the fact that each of those occurs more than once with
pammes, a possible exception being faginon but that also has in
pammes :

L. 10.20 pamma ni faginod, e pai ahmans izwis ufhausjand: ip
faginod in pammei namna izwara gamelida sind
év tolte wn yatpete 81 Ta mvedpoto Ouiv dmotdooeTa,
yolpete 88 &t Ta dvopaTo V@V EyyéypamTor
do not rejoice in this that the spirits are subject to you,
but rejoice in that your names are recorded [Greek:
rejoice that, both times]

Traditionally pammet has been explained as having its origin
in an appositional construction like faginop pamma ei (‘rejoice in
this, that’) — faginop pammes ‘rejoice that’ (cf. Streitberg, Goti-
sches Elementarbuch, § 355, Anm. 1; Klinghardt, 165f.; Delbriick,
210; Muci¢, 255f.; ete.). This is a very attractive proposal, sup-
ported by the presence of many attested correlative sentences
of the type just mentioned (L. 10.20 pamma ni faginop ei . ..
‘do not rejoice tn this, that .. .).

2 I checked the readings of these citations in Streitberg’s edition against
the photoplates of the Codex Argenteus Upsaliensis and found absolu-
tely no discrepancy. The reading pammes in J. 6.5, 6.29, and M. 16.4
is very clear; L. 17.15 is easily legible; L. 15.6 is slightly uneclear but
legible; only M. 7.18 is very fuzzy and fairly unclear but sufficiently
legible to make out pammes.
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I think that a brilliant insight was captured here and I'd like
to present some additional arguments to support it.

First, observe the English sentence don’t take pleasure in that
linguists are frequently wrong. What is in that? Our intuitions tell
us that something has been deleted which agrees with the ex-
panded form in thes that, in the fact that, etc. (cf. the Kiparskys,
1970). This precisely mirrors the proposed origin of Goth. (in)
pammer as (in) pamma er.

Second, it is a well-known fact that in Latin the complentizer
quod was restricted in the Classical era largely to factive verbs
and appositional contexts where it could still be justified as a
relative pronoun. Contrast Petron. 71.10 scis quod epulum dedi
‘you know that I gave a feast’ with its earlier related construc-
tion: Mart. 11.64 hoc sci6, quod scribit nilla puella tibi ‘this I
know, that no girl is writing to you’. Let me emphasize that I
am not suggesting that complement constructions are to be
analyzed this way3, but only that it is a commonly attested
change for things that have nothing to do with complementation
by origin to enter into competition with other complement con-
structions and replace them. This is the case in Greek, for instance
where {va replaces éti. Note also the frequency with which
relative pronouns in the neuter become used as complementizers
(Gk. éri, Lat. quod, Goth. patei, etc.). The motivation is clearly the
semantic closeness between the embedded complement type scié
té venire ‘I know that you are coming’ (acc. plus inf.) and the
correlative type hoc scio, quod venis ‘this I know, that you are
coming’, where the complement sentence is in apposition to an
NP pronoun object.

To propose a similar origin for the Gothic complementizers
bates and pammei, we need some evidence that in correlative
sentences the relativizer was es. In fact such evidence exists. In
correlative sentences of the type thisI know, that . . . the expected
relative pronoun pate: is not used, but rather normal usage has
el as a relativizing particle here, e.g.—

8 Lakoff (1968, § 3.9), of course, does make the claim that complement
constructions are to be so analyzed, with a rule of ‘7t-deletion’. This
claim cannot be substantiated (see Miller 1974, § 14).
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J.9.25 pat-ain wait ei blinds was . ..

&v olda &7t TLUOAOG Qv . . .

[Goth. lit. ‘this one thing I know, that I was blind . . .’]
J. 15.12 pata ist anabusns meina, es frijop izwis misso

altn Eotiv % évtohdy % éud), tva ayamdte dAATAOLS

This is My commandant, that you love one another

J.15.8 n pamma hauhips ist atta meins, e7 akran manag
bairaip . . .
&v 10T €30Edcd) 6 TaThp pov, tva xapToy TOADY QéprTe. ..
by this is my Father glorified, that you bear much fruit

This is a very frequent construction in Gothic. Compare the
sentences mentioned earlier: L. 10.20 pamma ni faginop, ei . . .,
J. 6.29 pat-ist waurstw gups, ev . . ., and see Klinghardt, 176f.,
for more attestations.

Additional evidence for e: as a relativizing particle comes, of
course, from the fact that it combined with the demonstrative
pronoun sa, pata to make a relative pronoun saei, patei. The
relative pronoun must have originated in constructions like *sa
ei ‘he that’, *pata ei ‘this/it that’, etc., and thus had an origin
exactly like that posited for the complementizers patei, pammes.
Notice also the relativized personal pronouns: ¢k-e: ‘I who’,
pu-ei ‘you who’, etc., and conjunctions like swa-ei ‘so that’,
faur-piz-er ‘avant que’, etc. (cf. Klinghardt, Muci¢, Benveniste).

The creation of a relative pronoun left e: free to be generalized
as a complementizer in its own right from contexts like pat-ain
wait et ... to wait er ... (mirroring the Latin generalization
from d scid quod to sci6 quod) where it entered into competition
with pates, itself created in contexts like wait pata ei ‘I know this
that ..." — wait pateir ‘1 know that ... by reanalysis. It is
hardly an accident that sentences like pata wait ei are numerous
but wait pata ei virtually nonexistent. This distribution is easily
explicable if the type wait pata ei was reanalyzed as wait pates.

One might also argue from the point of view of alternative
analyses. Remember that somehow we have to get a complemen-
tizer pammes into the language and it’s difficult to imagine how
else it could be motivated if not pamma ei. There’s no possibility
of loan translation since there’s nothing the equivalent of pammes

Indogermanische Forschungen LXXX 8
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in any contiguous language, and it invariably translates Gk. 8.
which is normally translated by patei.

There is a deceptively attractive analogical solution assuming
the presence of patei as a complementizer. Consider verbs that
take infinitive complementation, such as verbs of ordering:

bedun ina . . . galeipan ‘they asked him to depart’ (L. 8.37)

Verbs that take dative NP complements, such as anabiudan
(cf. Mt. 11.1 anabiudands paim twalif siponjam seinaim ‘instruct-
ing his twelve disciples’), take a ‘“‘dative and infinitive” in
surface syntax:

anabaud ahmin pamma unhrainjin usgaggan (L. 8.29)
‘he had been commanding the unclean spirit to come out’

Another such pair is letan ‘let, allow’ and wuslaubjan ‘allow’.
Letan takes accusative NP complements and has accusative and
infinitive in surface syntax, while uslaubjan takes dative NP
complements and has dative and infinitive in surface syntax.

As has long ago been observed (cf. Apelt), this is not a ‘genuine’
accusative or dative and infinitive because the case of the subject
of the infinitive is dependent totally on the case required by the
verb in the higher sentence. That is, in syntactic terms, the sub-
ject of the lower sentence is deleted and the object of the higher
verb is assigned a case by ordinary case assignment rules:

S S
NP vP NP vP
NP th NP
they S = oy S
RN VNP
order he order he
NP VP [+ CASE]
he depart Np VP
he depart

Voo
@ inf.

(they order him to depart)
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More precisely, the subject of the lower verb is deleted, pre-
cluding assignment of person and number agreement, so the
verb goes into the ‘infinitive’ (cf. the Kiparskys 1970: 160f.).
The ordinary case marking rules then assign to the higher object
whatever case the particular verb requires.

Suppose, then, we have two verbs that take that complementa-
tion, say sathan and gaumjan. The first takes accusative objects
and the second dative objects. It would be reasonable to assume
that pater could be interpreted as accusative after verbs that
take the accusative (like sailan), thus motivating the creation
of a complementizer pammer to verbs that take the dative (like
gaumjan).

This analogical solution (vb. + acc.: acc. 4 inf. = vb.
dat.: dat + inf. = vb. 4 acc.: patei = vb. 4 dat.: X [ > pammei])
is not so innocuous as it may at first appear. For one thing, it
is without parallel. Latin and Greek, for instance, also have
verbs that take the dative, and constructions like dative and
infinitive, accusative and infinitive, but never created a declined
complementizer.

Secondly, pamme: is clearly calcified. A few verbs must be
specially marked in the lexicon admitting it. Since these verbs
also admit patei (some also ei), and most other verbs that take
dative complements take patei or dative and infinitive and never
pammes, it is absurd to appeal to some syntactically aberrant
complementizer raising to yield pammes.

Moreover, this analysis predicts that pammei should be fully
productive. Assuming we could admit a rule of complementizer
raising to become, in some sense, the object of the higher verb,
we still have to contend with the fact that complementizer
placement is either pre-cyclic or in the base (Bresnan 1970),
while case assignment is a very late, post-cyclic rule. Since
there is no possibility of reordering, a verb like gaumjan would
always assign dative case to the complementizer, predicting that
it should only admit pammei and never pater. Moreover, this
analysis predicts that all verbs with that-complementation, such
as galaubjan, should always have pammei complementation and
never admit pafei. Both predictions are, of course, false, but,

8*

Copyright (¢) 2007 ProQuest LLC
Copyright (¢) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Miller, Gary D., The Gothic Complementizers" pamme" and" &" , Indogermanische
Forschungen, 80 (1975) p.110

116 D. Gary Miller

given the rules we have to work with, these are the only predic-
tions possible for the ‘analogical’ solution.

The appositional solution, on the other hand, predicts that as
soon as pamma et and pata ei became reanalyzed as complemen-
tizers, their distribution should no longer be motivatable. All
sorts of things then favored the triumph of patei over pammes;
e.g. pammei was necessarily restricted to many fewer verbs to
begin with and many verbs requiring dative objects took in-
finitive complementation, so that even with these verbs pammer
was heavily restricted; also, pates was the precise equivalent
of Gk. ¢t and Lat. guod (a major consideration for the translator).

The heavy constraints on the occurrence of pammer (requiring
a heavy set of lexical markings) predicted that pamme: would
gradually get weeded out of the language, replaced by pate:.
The tenuous synchronic status of pamme: plus the fact that
Skeireins uses patei complementation to these verbs (e.g. gaumjan
(7.22), frapjan (8.22f.), in nonquoted passages) bears out this
prediction.

Finally, note that the analogical solution assumes the presence
of a complementizer pater when that must itself be motivated.
The appositional solution motivates the creation of patei and
pammei simultaneously. In conclusion, the traditional appositional
solution for the rise of pammes as a complementizer is supported
by other facts of the Gothic languge and makes all the correct
predictions while alternative solutions are less well motivated
and make a number of false predictions.
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Palatalization in Greek

0.0 The term ‘‘palatalization” in the literature of Greek
historical grammar has been applied to a number of structurally
dissimilar phenomena. It is sometimes used to describe the partial
merger of the inherited labiovelars into dental stops in the non-
Aeolic dialects—e.g. Attic fefiares, Cretan teloma: contrasting
with Boeotian pettares, Homeric pelomai. It frequently serves
to define a structural stage in the phonemic evolution of conso-
nant clusters containing yod—e. g. the development of *phulakys
to Attic phulatto, of *pantya to Arkadian pansa. And it is re-
gularly cited as the mechanism by which the East Greek “assibila-
tion” of verb morphemes in *-ti/-nf¢ to -si/msi occurred—e.g.
Attic tithési, Arkadian ophelonsi contrasting with Lakonian
tithéti, ekhonti. 1t is the purpose of this article to re-analyze
the structural history of these three phenomena, to clarify their
synchronic interrelationship, and to re-evaluate their dialecto-
logical implications.

1.0 It was a feature of proto-Greek derivational morphology
that in certain situations *y-clusters came into existence: most
commonly as a result of the denominative verb formant *-y¢/,-
and the feminine substantive formant *-ya-. For example, the
classical Attic forms phulattc, klepts, elpizé, pdsa evolved from
*phulakys, *klepyo, *elpidyo, *pantya respectively (cf. phulake,
klope, elpid-os, pant-os). Other *y-clusters had been inherited
from Indo-European—e.g. *medhyos (Skt. madhyas, Attic mesos,
Boeotian mettos), *dyéus (Skt. dyaus, Attic zeus, Lakonian deus).

1.1 The syntagmatic effect of a following /y/ within the cluster
was to transform a preceding obstruent into a ‘‘palatalized”
version of itself—more precisely, to endow it with a palatal
off-glide which may or may not have entailed a more severe
modification of the articulatory identity it possessed in other
environments. At some point these palatalized consonants be-
came autonomous phonemes. The phonemicization probably
occurred after the elimination of yod in non-cluster environ-

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Sheets, George A., Palatalization in Greek , Indogermanische Forschungen, 80 (1975) p.118

Palatalization in Greek 119

ments. The loss of the palatal glide as an independent phoneme
would have made the palatal off-glide of palatalized consonants
a sub-phonemic feature. At any rate, a stage of the language
eventually came about in which there existed a complete set of
palatalized obstruents in opposition to the non-palatalized ob-
struents from which they had evolved, and in which inherited
yod had been eliminated as an autonomous phoneme in Greek®.

1.2 The new phonemes were systemically unstable. Their
instability may, in part, have been due to a lack of systemic
support for the palatal glide as a co-articulatory feature?.
Secondary articulatory features, such as labial and palatal off-
glides and aspiration, appear to be more durable in systems
where those same features can exist as independent, uncom-
pounded phonemes. In Italian, for example, the y-clusters of
vulgar Latin lost their palatal off-glide (through affrication) in
conjunction with the elimination of yod in non-cluster environ-
ments—e.g. mitium [initys], deurnum [dYurnd] became inizio,
giorno, as VL /y/ in initial and intervocalic environments was
itself “hardened” into a palatal affricate (gioco, peggiore from
tocum, peror-). In Sanskrit, on the other hand, where initial and
intervocalic yod survived —e.g. yugam, trayas (cf. Attic zugon,
treis)—y-clusters also survived—e.g. madhyas (cf. Attic mesos).
But even apart from this apparent interdependency between
the articulatory identities of glides in and out of cluster environ-

! The conceptual premises and analytical techniques employed in this
study are those familiar from Martinet’s epochal work: Economie des
Changements Phonétiques, 2nd ed. (Berne 1964). My approach to the
problems associated which the evolution of *y-clusters in Greek has
benefited greatly frcm a pioneering article by William Diver, “On the
prehistory of Greek consonantism’, Word 14 (1958) 1-25. An inter-
pretation similar to Diver’s was indepentendly advanced by C. S.
Stang, ‘“Quelques remarques sur le systéme consonantique du grec
commun’’, Symbolae Osloenses 33 (1957) 27-36.

This point was apparently first made by Diver (‘‘Prehistory”, 11):
“There may be a connection between y and palatal coarticulation.
With the loss of ¥ through normal phonological change, it is perhaps
more likely that the domain of palatality will be progressively re-
stricted”’; cf. R. Katidic, ‘‘Le sort des consonnes géminées en grec’’,
ZA.9 (1959) 30: “Quand ... le -y- est tombé, la coarticulation
palatale ... s’est trouvée isolée.”
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ments, the new palatalized phonemes in Greek will have been
systemically unstable because of their low functional yield as
individual segments and as a class3. A phoneme such as [pY/
never occurred in word-initial or word-final position. It occurred
in medial environments mainly (exclusively?) in those relatively
few situations where the denominative verb formant *--y¢/,-
had been added to a stem ending in the voiceless labial stop
(e.g. *klep¥s). The distribution of its voiced counterpart [by/
was even more restricted, because the inherited voiced labial
stop from which it derived was itself under-utilized® It is
doubtful whether any lexical distinction depended upon the
opposition between [p¥/ and /b¥/. Consequently that opposition,
like so many others associated with the palatalized obstruents,
was inefficient and unstable.

3 The proper definition and significance of functional yield as a deter-
minative factor in diachronic sound change is much debated. The
concept originated with the Prague School. Contemporary views range
from attempts to arrive at rigorous mathematical definitions of it
(C. F. Hockett, “The quantification of functional load: a linguistic
problem”, Rand Corp. Memorandum RM-5168-PR, Santa Monica,
1966) to complete denials of its existence as a significant linguistic
phenomenon (R. D. King, ‘“Functional load and sound change”,
Language 43 (1967) 831-852)—although the latter must be read in
the context of the polemics generally separating transformational
from structural theory. It is perhaps fair to say that most historical
linguists accept it as an important, if imprecisely formulated, concept.
This is obviously not the place for a detailed attempt to appraise its
validity, but one may observe that it gains theoretical support from
the existence of structural analogs at the distinctive feature, morpho-
logical, syntactic and semantic levels of language. That is to say that
oppositions which are communicationally inefficient at any of these
levels are likely also to be unstable and evanescent (with the
qualification that other, “‘integrating’” factors may be working to
preserve an opposition despite its inefficiency). For example, the
obsolescence of ‘‘shall” as a modal auxiliary in many American
dialects is largely the result of its synonymy with “will”. In strue-
tural terms, the semantically inefficient opposition between the two
has led to the virtually complete replacement of one by the other—or
lexical merger. The definition of functional yield which I adopt for
the purposes of this article is that given by Martinet, Economie 54-59.

4 See M. Lejeune, Phonétique Historique du Mycénien et du Gree Ancien
(Paris 1972) 79: “Il n’y a pas d’exemple sur d’un ancien groupe *by-.”
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1.3 We have observed that two factors may have contributed
to the instability of the new phonemes: 1) their anomalous
palatal off-glide, 2) their under-utilization. The nature of their
“reintegration” into the system responded to each of those
factors. The glide co-articulation nowhere survived, and a series
of internal and external mergers drastically restructured the
oppositional relationships of the new phonemes to each other
and to the inherited segments. Among the stops, for example,
the three phonemes [p¥, phy, b¥/ collapsed into a single (bi-
phonemic) reflex [pt/—e.g. *klep¥o, *thaphvo, *kalub¥o (cf. klope,
taphos—from *thaphos by “‘Grassmann’s Law”’ —kalubé) became
klepto, thapto, kalupto. The palatalized dentals, velars and labio-
velars collapsed for the most part into a single order of affricate
phonemes—e.g. *elpidvs, *hagvomai, *gwyo- (cf. elpid-os, hagios,
bios) became e.g. Ionic elpiz6, hazomai, 26-6; while *eretVo,
*phulakvo, *pekwvs (cf. eret-mos, phulaké, Lat. coguo) became
Tonic eresso, phulassd, pessé. This information is depicted in the
following diagram of the proto-Ionic stop systems before and
after the mergers occurred®.

BEFORE |pv phy Dby | p ph b

ty thy dv | t th d

kv khv ||gv | k kh

o
o

kwy kwhy gwy kv kvh gw

AFTER p ph Db
t th d
¢ j
k kh ¢
kv  kvh gw

5 The diagram represents a slight oversimplification —cf. 6.2-6.4 below.
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1.4 The new stop-affricate system represented a substantial
simplification of its predecessor®. From a previous total of
twelve new phonemes had survived only two, and those two were
well integrated because they were defined by the same feature-
oppositions which functioned in the definition of all the other
stops except the labiovelars. A distinctive feature diagram of
the e.g. voiceless stop-affricate system might appear as follows.

/ol 160 &l [kl [k¥

ANTERIOR + + - - —
CORONAL - + 4+ — —
LABIAL OFF-GLIDE (—) (—) (—) — +

It can be seen that /k¥/ is poorly integrated. Its separate identity
from [k/ is defined by a feature which is not functional for any
other phonemic opposition in the system ([4- labial off-glide]).
Of course that feature was inefficient even before the emergence
of the new affricates, but as the articulatory determinant of one
order among four (as opposed to one among five) its contrastive
utility had been proportionally greater. Other factors also con-
tributed to the instability of the labiovelars. Their functional
yield as an order had been diminished by an earlier process of
labial dissimilation (caused by an adjacent /u/) which motivated
a partial merger into the pure velars—e.g. *(s)k%utos (cf. Lat.
cutis, scutum?), *sugwiés (cf. Lat. vivus) became Greek skulos,
hugiés, respectively’. But their functional yield was further
diminished by the phonemicization of *y-clusters. Since the
palatalized phonemes had arisen through the transformation of
inherited stops, their existence necessarily entailed a reduction
in the functional yields of the inherited orders. For example,
*pekw-yo (cf. Lat. coguo) became *peco, leaving the labiovelar in

¢ It is permissible to speak of a ‘‘stop-affricate system’, because in
sitnations where affrication (i.e. [+ delayed release]) is not a functional
feature (i.e. does not, in itself, serve to distinguish one phoneme from
another) affricate phonemes are systemically equivalent to pure stops.
Sec A. Martinet, “Oecclusives and affricates with reference to some
problems of Romance phonology”, Word 5 (1949) 116-122.

7 See E. Schwyzer, Griechische Grammatik I (Handbuch der Altertums-
wissenschaft 2.1.1), Miinchen 1953, 298.
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e.g. *penkwe as one of a group of phonemes whose lexical utility
was correspondingly reduced. The ongoing elimination of the
labial glide /w/ may also have been a factor. It was entirely lost
in at least East Ionic in the pre-alphabetic period, and shows
indirect evidence of ‘“‘weakening” in all dialects through its
palatalizing effects on a preceding /t/—e.g. IE *k%etwr- became
Tonic fesseres, Attic tettares, Boeotian pettares, Arkadian tessera-
konta—cf. West Greek hémissos from *sémitw-8. An obsolescent
jw/ would have further undercut the systemic support of the
labiovelars for the same reason that an absence of yod in non-
cluster environments had earlier contributed to the destabiliza-
tion of the new palatalized phonemes (cf. 1.2). All of these factors
may have shared in eliminating the labiovelars as autonomous
phonemes in Greek. That elimination was achieved through their
merger into other stop-phonemes in the system: principally the
labials, secondarily the dentals. The distribution of the mergers
was determined by the contrasting environments of the labio-
velars. Before consonants and back vowels a merger into labials
occurred —e. g. peri-plomenos, polos (from *kwl-, *kwol-), bibrésko
(from *gwig¥ro-), barus (from *g@r-). But before front vowels the
development is less transparent. Before /e/, the non-Aeolic dialects
appear to show a dental reflex in contrast with a labial reflex
in the Aeolic group—e.g. Cretan telomai, Arkadian odelos, North
West Greek délomas, Ionic fesseres, Attic pente contrasting with
Lesbian pelomai, Homeric obelos, Thessalian bellomai, Boeotian
pettares, Lesbian pempe®. But before /i/, all dialects show both

8 See Schwyzer, Gramimatik 1, 319-320; cf. its loss in other cluster
enviroments: /kw/ (hippos), [*Rw/ (Lonic phdros, xeinos, kalos), etc.

® This dialectal repartition has recently been denied by Szemerényi who
writes: ‘‘Aeolic labialization ... as a regular phonological change is
non-existent. ... Individual instances of a labial development ...
are due to special circumstances, such as the pressure of the paradigm
(peisai : poina, bellomai : boll-) or the pressure of the system (petiares
because of pempe) or the phonetic shape of the word (pempe)”’ —*“The
labiovelars in Mycenaean and historical Greek”, SMEA. 1 (1966) 52.
This extreme point of view has not met with general acceptance. See
R. Arena’s reply: ‘“‘La continuazione delle labiovelare nei dialetti greci”
SMEA. 8 (1969) 7-27. A judicious review of the evidence may be
found at P. Wathelet, Les Traits Eoliens dans la Langue de I’Epopée
Greeque (IG XXXVII), Rome 1970, 64ff.
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labials and dentals as reflexes of the voiceless labiovelar, while
the voiced and aspirated labiovelars consistently merged into
labials —e.g. tis (cf. Lat. quis), tinoftisis (cf. poine, Skt. cayate)
contrasting with pinos (cf. Lat. in-quinare), thespis (cf. Lat. in-
quam), opis (cf. opsis, Lat. oculus), pithos (cf. Myc. ge-to?); bios
(cf. Skt. jivas), bia (cf. Skt. jiya), ophis (cf. Skt. ahis)?®.

2.0 The dialectal evolution of the labiovelars constitutes one
of the most stubborn and controversial problems in Greek
historical grammar. Disagreement extends beyond the evalua-
tion of the evidence to the question of which data are diagnostic.
Before suggesting my own interpretation of the problem, it would
be instructive briefly to review some of the previous work in
this area.

2.1 Most scholars have assumed that the development of /k¥/
to [t/ before [i/ is phonologically regular, and, therefore, that
the voiceless labiovelars behave differently from the voiced and
aspirate labiovelars in that environment. It is generally not
questioned, however, that, before /e/, distinctions of voice and
aspiration have no effect on a uniform development to dental
reflexes (in the non-Aeolic dialects). Since the dentalization is
generally explained as a palatalization phenomenon (by way of
an affricate stage), the inconsistency of developments before /i/
and /e/ is puzzling. Pedersen suggested that the palatalization
of /g¥/ originally occurred before both /i/ and e/, “Spéter . ..
ist die Palatalisierung in denjenigen Féllen riickgingig gemacht,
wo sie am wenigsten ohrenfillig war, d.h. vor einem i-Laut’ 1.
Allen, on the other hand, maintains that the anomaly consists
not in the failure of /g¥/ and [k¥h/ to ‘“‘palatalize” before [i/,
but rather in the fact that /k¥/ does undergo such palataliza-
tion12. He attempts to explain the latter phenomenon as part

10 See Wathelet, Traits 64 n. 4; Lejeune, Phonétique 50. The etymology
of pinos is disputed: see Frisk, GEW. s.v.

11 Zur Theorie der altgriech. Palatalisierung’‘, TCLP. 8 (1939) 289-291;
on the question of why /g¥/ should have been subject to that reversal,
while /k¥/ was not, he writes (p. 291): “Es ist nicht ausgeschlossen,
daf3 die Stimmlosigkeit bzw. Stimmhaftigkeit auf die Horbarkeit der
palatalen Affektion ... Einfluf} iiben kann.”

12 ““Some problems of palatalization in Greek”, Lingua 7 (1958) 113-133.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Sheets, George A., Palatalization in Greek , Indogermanische Forschungen, 80 (1975) p.118

Palatalization in Greek 125

of a drag chain effect involved with the assibilation of inherited
/ti/ to [si/ in certain environments?s.

[The absence] of intervocalic [s] followed by a close vowel . . .
remained to provide an inducement for the phonetically
feasible, but for Greek phonologically untypical, glide palatali-
zation of [ti] to [si]. This development in turn created a
further, if incomplete, vacuum in the place of [ti], which thus
provided an attraction for the otherwise aberrant palataliza-
tion of [kvi] to [ti]4.

The evidence is more tractable if one assumes that dentalized
labiovelars before [i/ are secondary, and that the only phono-
logically regular dentalization was before /e/. But if, on such a
premise, one still maintains that the dentalization of labiovelars
is a palatalization phenomenon, one is left with the awkward task
of explaining why a following /i/, the most palatal of all vowels,
did not palatalize a preceding labiovelar, while a following /e/
did. Various ad hoc attempts have been made to account for
that anomaly. Pisani, for example, writes: ‘““Che ¢ non abbia
avuto lo stesso effetto de e, indica con ogni probabilita che il
suono k¥ precedente conferiva ad esso un certo arrotondamento,
non conferibile ad e.”’1> He does not add any explanation for
why the vowel which, relative to all other vowels, is articulated
with maximum lip-spreading should have undergone such an
effect. Allen’s suggestion is more subtle. On the basis of a pre-

13 On “‘chaine de traction” and ‘‘chaine de propulsion’ see Martinet,
Economie 591f.

4 p. 123. The dynamic interrelationship between the (partial) loss of /s/
and the (partial) assibilation of /t/ has long been accepted; but the
proposed connection between the assibilation of /ti/ and ‘‘palataliza-
tion” of /k¥i/ is dubious. The assibilation of /ti/ does not occur in all
environments, nor with complete consistency in all dialects—e.g.
Tonic phatis| phastis, Attic plousios|stratios, ete. (see Lejeune, Phonétique
631T.). Consequently it remains to be demonstrated more convineingly
that the cluster could function as a ‘“‘case vide”, particularly since all
instances of [k¥i/ to [ti/ are word-initial, and no instance of /ti/ to /si/
is word-initial.

15 Studi sulla Preistoria delle Lingue Indeuropee, Atti della Reale Acc.
Naz. dei Lincei, Memorie d. cl. di Scienze Morali Storiche e filologiche,
ser. VI, vol. IV (Rome 1931) 600-601.
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sumed, though ill-defined, dissimilatory effect within clusters
of labiovelar plus [i/, he argues:

Before a fully palatal vowel (i) palatalization of the preceding
labiovelar would not be expected; the ‘‘half-palatal” (mid-
front) vowel e on the other hand would be sufficiently palatal
to palatalize the preceding consonant without qualifying
phonologically as a carrier of palatality .

This is more of an observation than an explanation. It is not
clear what phonological qualifications Allen is referring to, but
the process is either a palatalization phenomenon or it isn’t;
and if it is, the reason why only “half-palatal’” and not “fully
palatal” vowels participate remains a mystery!”.

2.2 Scholars have also disagreed with respect to the reasons
behind the peculiar developments of the labiovelars in Aeolic.
For example, Lejeune mechanically reconstructs the elimination
of the labiovelars as a two-stage process. In the first of these
two stages, labiovelars in the non-Aeolic dialects were ‘‘pala-
talized” before front vowels (except, of course, for /g¥/ and
{k¥h/ before /i/): “A un dernier stade, sont devenues occlusives
labiales ... toutes les labiovélaires subsistantes.”’!® This sug-
gestion unconcernedly ignores the question of how Aeolic came
to show dental reflexes for /k¥/ before /i/, a process which Lejeune
considers ‘‘régulier . . . dans tous les dialectes‘‘1?. Other scholars
have sought to link labialization and dentalization of the labio-
velars with broader, inter.anguage phonological developments—
i.e. “Sprachbiinde’ 2°. Specifically, they see Greek as participat-
ing in a ‘“‘palatalizing” isogloss which includes the non-Aeolic

16 “Problems’ 122.

17 Allen’s suggestion is discussed at greater length below—see 2.8.

18 Phonétique 52.

19 Phonétique 50.

20 The concept of interlanguage isoglosses is discussed by Jakobson
(“Uber die phonologischen Sprachbiinde”, TCLP. 4, 1931, 234-240)
who writes that a ‘‘phonologische Sprachbund’ is a systemic (phono-
logical) feature ‘‘die iiber die Grenzen einzelner Sprachen oder Sprach-
familien hinausgreift (234) ... Die Grenzen und selbst die Merkmale
eines Sprachbundes éindern sich wie die Grenzen und die charakteristi-
schen Merkmale einer Sprache” (239).
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dialects with the Satem languages, and a labializing isogloss
which includes Celtic, Osco-Umbrian, Aeolic and (after passing
through the palatalizing stage) the other Greek dialects?!. The
Satem developments in question are those comprising the so-
called “‘second palatalization’ 22. For example, 1K *g%her- be-
comes Ved. haras, Arm. jer “heat”, Grk. theros (cf. Lat. formus,
Grk. thermos, Arm. jerm), while IE *g%hon- becomes Ved. ghanas,
Arm. gan, Grk. phonos. A particularly close connection with
Armenian is alleged on the basis of a presumed failure in that
language of [g¥(h)/ to palatalize before [i/ —e.g. Arm. keam from
*guwiyami 3. There are numerous objections which might be made
to the theory of a palatalization “Sprachbund’. The phenomenon
affects velars (into which labiovelars had merged) in the Satem
languages, but does not affect velars in Greek. The development
in the Satem languages is to affricates and (later) sibilants, but,
in Greek, to dental stops. Yet one observation should dispose
of the theory conclusively. It is known from “Aryan” loans
in Hittite that the “second palatalization” as well as the merger
of je/ with /a/ (which itself followed the ‘“‘second palatali-
zation”’) had both occurred in ““Urindisch” by c. 1500 B.C. (the
approximate date of the Hittite documents). For example, IE
*nenkve (cf. Attic pente) appears in Hittite as panza, a borrowing
from “Indic”—ecf. Skt. paiica?t. Now, the existence of labio-
velars as autonomous phonemes in Mycenaean (e.g. ge-fo-ro- cf.
Attic tetra-, Boeotian petra-) indicates that their elimination in
Greek must be dated to some time after the thirteenth century
(the latest date of the Linear B tablets). The chronologies
of labiovelar elimination in Greek and the “‘second palatalization”
in “Urindisch” simply do not coincide. In the absence of any
evidence to the contrary, we must attempt to account for the

21 See G. Bonfante, ‘‘Les isoglosses greco-armeniennes I: Faits phonéti-
ques”’ Mélanges Pedersen (Copenhagen 1937) 31-33; A. Steiner, ““‘Studi
sull’ arcadico-ciprio”’, RILS. 88 (1955) 325-359, esp. 333-337; and
many others. The theory was recently restated by G. Solta, ‘‘Palatali-
sierung und Labialisierung” IF. 70 (1965) 276-315, esp. 292-293.

22 See T. Burrow, The Sanskrit Language (London 1955) 76.

23 See Bonfante, ‘‘Isoglosses’ 28.

2 See O. Szemerenyi, Einfuhrung in die vergleichende Sprachwissen-
schaft (Darmstadt 1970) 140.
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dialectal contrast in the evolution of the labiovelars on the basis
of the internal phonology of Greek itself. Pedersen suggested that
the process of depalatalization which he posited to explain the
development of the voiced labiovelar before /i/ ““... hat ... im
Aolischen . . . in groBerem Umfang als in den anderen Dialekten
[stattgefunden]’ 25. This argument has the merit of accounting
for both aspects of the labiovelar problem with a single explana-
tion, but no corroborative evidence of the assumed process of
depalatalization is adduced, and the reason for the failure of the
velars to palatalize remains unexplained. In the following para-
graphs, a new explanation will be proposed for the double devel-
opment of the labiovelars in Greek and for the dialectal contrast
which it shows.

2.3 Since both /p/ and /t/ appear as reflexes of the voiceless
labiovelar before [i/, one must attempt to determine which of
the two is “regular’ before turning to an analysis of the phono-
logical processes involved in its derivation. Unfortunately, no
definitive answer can be reached on that question; but it will
be seen that there is good reason to assume that the dental
reflex is secondary. On the basis of the agreement in the develop-
ment of the voiced and aspirate labiovelars to labials in this
environment, and the uniformity of development exhibited by
all labiovelars in other vocalic environments (see 1.4), there is
an a priort justification for assuming that the labial reflex of the
voiceless labiovelar before [i/ is the phonologically “regular”
one—e.g. bora : phonos : polos :: NWG délomas : theind : telomai
:: bios : ophis : pinos. That assumption gains support from the
fact that evidence for dental reflexes before /i/ comes only from
two lexical groups: 1) the (indefinite/interrogative) pronominal
stem *k%ou-/kwei-[kwi-; the root *kwei- ‘“‘pay, atone” (also with
causative signification)2S.

2.4 It was long ago suggested by Meillet that forms in [ti-/
of the interrogative/indefinite pronoun owe their initial dental
to paradigmatic leveling—i.e. to the analogical extension of
initial [t/ from paradigmatic by-forms in e-vocalism where the

25 “Palatalisierung” 291; cf. 2.1 above.
26 See Schwyzer, Grammatik I 293ff.; Lejeune, Phonétique 49-50.
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dental reflex is “regular’ ??. For example, the Homeric paradigm
of this pronoun largely preserves an original ablaut pattern of
alternating full and reduced grades—e.g. GS teo, DS teoi, GP
teon, DP -teoisi as opposed to NS tis, AS tina (from an earlier
*tin—cf. Avest. cim, Osc. pim)28. Meillet proposed that the
dental reflex of e-grade forms was generalized to zero grade
environments where, presumably, /*p/ would have been ‘‘regular”.
That normalizing tendencies of this sort were in operation is
clear from forms like e.g. Doric pes, pus, where the initial labials
(in place of expected [t/ and [k/ respectively —ecf. Cretan telomas,
guna) have been adopted from reflexes in other back vowels (e.g.
pothen, pai)?®. A specific instance of such normalization within
the paradigm of the indefinite pronoun can be seen in the e.g.
Attic form hatina, which was generated in conformity with the
evolving stem -fin- to replace the “‘regular’ (though increasingly
anomalous) archaic form hatia (from *yak?ya). Moreover, it
appears that no one has yet called attention to the existence in
Vedic of an exact parallel to the development proposed for
Greek by Meillet. The ‘‘second palatalization” in “Urindisch”
gave rise to a morphophonemic alternation between palatalized
and non-palatalized labiovelars in the paradigm of the inter-
rogative/indefinite pronoun. That alternation is reflected in
phrases such as kas cid (cf. Lat. quisquis/quidquid) where the
original interrelationship of palatalization and rootgrade is
preserved 3. But on the model of by-forms in full grade—e.g.
GS kasya—initial [k/ was extended to zero grade environments
—e.g. kis “who”, nakis ‘“no one” (cf. Greek #is, outis). In pre-

27 “De quelques difficultés de la théorie des gutturales grecques’,
MSL. 8 (1894) 2851f.; and ‘““Hellenica V: Observations sur le traitment
des labiovélaires en grec”, MSL. 13 (1905/06) 38—41.

28 See Chantraine, Grammaire Homerique I (Paris 1948) 277-278. E-grade
forms of the root survive in most dialects—e.g. Cret. teion, oteia
(= Attic poton, hopoia), Ark. oseot (= Attic hotoi), Attic tou (by con-
traction from teo, cf. Ion. teu), etc. ‘“‘Erst in der koine ist stamm ti(n)-
durchgefithrt” (Schwyzer, Grammatik I 615).

2 Other examples of the same process at J. Mansion, Les Gutturales
Grecques (Paris 1904) 71ff.

8 The form kas itself represents a generalization of full grade over
inherited zero grade-—see Szemerényi, Einfiihrung 191.
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cisely the same way, the initial /t/ of Greek #s may have been
adopted from by-forms in full grade—e.g. GS teo. Thus Meillet’s
theory is both inherently plausible because of the demonstrable
existence of parallel structural tendencies within Greek, and
particularly persuasive because of the existence in Vedic of a
development identical to the one proposed.

2.5 Analogical remodeling is also evident in the numerous
Greek derivatives of the verb-root *kwei-. A recurrent feature
in the Greek reflexes of this root is the apparently free alternation
of full and reduced grades in morphologically unpredictable
environments—e.g. Arc. teid, esteisis vs. Attic 46, fisis. Asso-
ciated with that flux, and perhaps the cause of it, is the conflation
which has occurred between vocalisms in /ei/ and [i/—e.g. Hom.
teinumaiftino, cf. Attic tin6.3! The interaction of both develop-
ments led to the obsolescence of a morphologically conditioned
ablaut pattern—e.g. Delph. polutitos, cf. Attic akritos; Attic
timios, cf. timos, time; Lyttian Alexiteimos, cf. Anaxitimos from
Klazomenai. The numerous specialized derivatives of this root—
e.g. timao, timod, timazo, etc.—indicate the high degree of cross-
fertilization which has occurred within a closely knit lexical
group. The analogical extension of initial /t/ from full grade to
zero grade forms is very much to be expected because of that
cross-fetilization, and because of the erratic vocalism of its many
products.

2.6 The preceding explanation will suffixe for instances of a
dental reflex before i/ in the non-Aeolic dialects, but it cannot
by itself account for the existence of tis and sporadic attestations
of tima, etc. in most of Aeolic®. Full grade by-forms in the
Aeolic dialects would not have given rise to a dental reflex-—e.g.
Lesb. Peisidika cf. Ton. Teisidikos. Therefore Aeolic forms in [ti-/
from inherited *k%i- must either be phonologically regular (and,

81 On the secondary nature of [i/ see Wackernagel, Sprachliche Unter-
suchungen zu Homer (Gottingen 1916) 74ff.
32 In “East Thessalian” (Pelasgiotis and Perrhaebia) the interrogative/
indefinite pronomial stem appears with a velar reflex: kis, kines, diek:
= diott)—see Thumb-Scherer, Handbuch der griechischen Dialekte
IT (Heidelberg 1959) 60.
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if 80, then /ti-/ in the non-Aeolic dialects is presumably the same),
or due to interdialect borrowing. There can be no question that
dental reflexes have been borrowed into Aeolic from other
dialects—e.g. Lesb. tessara beside pessures; Thess. Theirimakheios
beside pepheirakontes, de[ileta]s beside bellomas ; Boeot. T'[t]simenés
besied Pisimeslu (with both (t) and (i) from /[*ei/, of. Attic
Teisandros)®. Yet one is understandably reluctant to see such
a process in situations where the borrowed form has been gene-
ralized to the complete exclusion of the presumed native form.
Still, borrowing is apparently responsible for the presence in
Ionic of e.g. obelos (whose labial reflex in contrast to WG odelos
indicates an Aeolic origin) a word of (originally ?) ritual significa-
tion (see the epic formula at Ilias 1.465, 2.428, 7.317) which was
used alongside of its lexically distinct, dialectal congener obolos.
Conversely, Boeotian adelph(e)os shows an unexpected dental
reflex, presumably indicating a non-Aeolic provenience—cf.
Boeot. em Belphois (= en Delphois), Thess. Belphaié—and would
appear to be a word which, because of its special cultural associa-
tions, supplanted the possibly native kasignétos. If words such
as obelos and adelph(e)os owe their interdialectal currency to a
highly specialized meaning for which no exact synonym exists,
then the same may be true for t¢ma and related forms. Moreover,
if specialized lexical functions have such an effect, then special-
ized syntactic functions could also. And it is presumably a
combination of both which accounts for the existence in Aeolic
of the enclitic conjunction -fe (as opposed to *-pe, ef. Lat. que)
and the interrogative/indefinite pronoun fis.

2.7 It is assumed, then, that the only phonologically ‘“‘regular”
dental reflexes of the labiovelars are those occurring before [e/
in the non-Aeolic dialects®. We have seen that the traditional
approach to the problems associated with the emergence of
dental reflexes started from the premise that a process of pala-
talization is involved. The proposed palatalization is structurally
different from the phonemicization of y-clusters discussed above.

33 See Thumb-Scherer, Handbuch 30-31, 59-60, 94.
34 This is the premise adopted by Meillet (see n. 27 above), Pisani (see
n. 15 above), and Allen (see 2.1 above).

9%
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It is, if I may use the term, a ‘““phonetic palatalization”35. In
other words, the following vowel is alleged to have caused an
articulatory dislocation of the labiovelar such that its new phone-
tic identity eventually led to a phonological reanalysis. ‘Phonetic
palatalization” is one of the most common types of diachronic
sound change. It is actually an assimilation phenomenon in which
the preceding consonant assumes some of the articulatory cha-
racteristics of the following vowel. Palatal color in vowel pho-
nemes is the acoustic result of an articulatory situation in which
the body of the tongue is raised in the area of the hard palate.
Progressive degrees of raising will respectively yield [e], [i], [y]
(if partial closure is attained), {j] (if complete closure is attained).
It can be seen that the articulatory change involved in the e.g.
Sanscrit development *kwid to cid is simply the oral fronting
of the stop, such that it assumes the palatal location of the
following vowel®. On the other hand, the English development
of *[raitias] to [raiéas] (‘righteous”, ef. “‘right”’) represents a
more significant adaptation since it entails an assimilation in
tongue position as well as in oral location. A virtually complete
assimilation is evident in the e.g. Ionic change of *didoti to
didost where the original consonant has even lost its identity
as a stop and assumed, in addition to tongue position and oral
location, the feature [+ continuant] from the following vowel.
It can be seen that the dentalization of the labiovelars in Greek
does not conform to the assimilatory pattern illustrated by the
above examples. The process is inherently non-phonetic in two
respects: 1) it fails to occur before /i/; and therefore, if this were
an assimilation phenomenon, it would be anomalously immune
to the stronger of two parallel phonetic stimuli (i.e. the degrees
of palatality in the vowels /i/ and /e/), while responding to the
weaker one; 2) the articulatory change in the stop includes a

% In Allen’s terms, a ‘“‘glide palatalization” as opposed to a ‘‘group
palatalization” —see ‘“‘Problems’ p. 118.

3 In conformity with current articulatory classification, only the two
tongue positions (4 coronal] are considered significant for the pur-
poses of this discussion. Both velars and palatals are [— coronal],
even though there exists a physical difference between their respective
points of contact against the body of the tongue.
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development of [— coronal] to [+ coronal], i.e. a development
away from the articulatory characteristics of the vowel, and
therefore in contradiction to the process of assimilation which
is allegedly motivating the change. Proponents of the palataliza-
tion theory as an explanation for the dentalization of labiovelars
in Greek must either demonstrate from the citation of parallels
that the proposed development is typologically possible, or
account for its aberrant behavior by explaining the structural
factors which disrupted the expected result of a well understood
phonetic process. The former is attempted by Allen, the latter
by Pedersen.

2.8 Allen writes: “Striking parallels to [the] presumed pheno-
menon are quotable, as in KEeast Armenian, where e.g. xent’ =
[z,enth] but xit = [xit‘] (without palatalization of the [x]).” %7
A closer examination of this example, however, reveals that the
vowel phoneme which causes the off-glide is phonetically realized
as [ye] even in initial and intervocalic positions—e.g. em =
[yem], naew = [nayev]. Moreover, it is opposed to another e-
phoneme (transcribed as /€/) which has no on-glide, and which
does not palatalize a preceding consonant—e.g. ér = [e1], gér
= [ger]®. Thus Allen’s example is not a parallel at all, since the
Armenian developments are due to the peculiar glide articulation
of the phoneme in question, and not to a process of “‘phonetic
palatalization”. As was noted above (2.1), Pedersen suggested
that palatalization of the labiovelars was followed by depalatali-
zation in all situations where a dental reflex fails to appear before
front vowels. He writes:

Das Aufgeben einer eingetretenen Palatalisierung ist eine
nicht seltene Erscheinung. So ist in der dédnischen Reichs-
sprache die gemeinnordische Palatalisierung vor k und ¢ auf-
gegeben worden; nur wo ein palatalisierter Laut vor einem
hinteren Vokal zu stehen gekommen war, hat sich %j und g¢j
entwickelt (also gore ohne Palatalisierung, aber Prat. gjorde)3°.

37 “Problems™ 122.

88 All examples and their phonetic transcription are from W. S. Allen,
“Notes on the phonetics of an Eastern Armenian speaker”, TPhS.
(1950) 190-191.

3% “Palatalisierung’ 290.
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But Pedersen’s example is also inapposite because the following
vowel in the Danish material is not itself the phonetic cause of
the initial palatalization—as the existence of palatalized velars
before back vowels indicates. The situation, as Pedersen describes
it, is of a palatal off-glide which is eliminated by the dissimila-
tory effect of a following front vowel (cf. the discussion of labio-
velars followed by /u/ at 1.4 above), and not of a consonant
assimilating to (i.e. palatalized by) a front vowel. The principle
illustrated by the Danish material is used by Pedersen to explain
a similar phenomenon in his own “heimatlicher jutldndischer
Dialekt” where ‘“‘die Palatalisierung vor den geschlossensten
Vokalen (¢ und %) ist geschwunden, wéihrend vor den offeneren
Vokalen (e, ae) kj- und gj- gesprochen wird”’%°. Again, despite
its superficial resemblance to the development alleged for Greek,
the process is fundamentally very different. We have yet to see
a typological parallel for the behavior of a vowel which is the
phonetic cause of both palatalization and depalatalization within
the same cluster. We may observe that neither Allen nor Pedersen
—nor, to my knowledge, anyone else—has proposed another
example of phonetic palatalization in which the end-product of
the process is a dental stop. Without more to support it, the
palatalization theory for the evolution of the labiovelars in
Greek must remain a gratuitous and typologically dubious hypo-
thesis.

2.9 We have seen that the elimination of the labiovelars in
Greek was motivated by their systemic instability. That in-
stability gave rise to a series of mergers which restored ‘“‘economy”’
and balance to the stop-affricate system. The greater economy
consisted in the elimination of the inefficient [+ labial off-glide]
as a functional feature. The balance was achieved through
readjustment of the relative functional yields of the various
orders. The inherited labiovelars and labials had both been
underutilized. The virtually exclusive merger of the former into
the latter eliminated the phonemic autonomy of one, while
increasing the functional yield of the other. A parallel to the
Greek developments can be seen in the Satem languages. The

10 “Palatalisierung” 290.
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so-called ““first palatalization” (or “Satemization’) affected the
inherited velars, and resulted in the establishment of a new order
of palatal affricates (later, in some instances, fricatives): e.g.
*kmto-, *gen-, *ghim- became Skt. cata, janas, hima (cf. Lat.
centum, genos, hiems, Attic kheimon)4t. The original conditions
under which this palatalization occurred seem to have been a
following /e, i/ or /y/—though analogical leveling considerably
widened the distribution of palatalized forms. The inherited
velars which had not been palatalized represented an articulatory
order of diminished functional yield, and consequently had a cata-
lytic effect on the labiovelars similar to the effect of the labials
in Greek at a later time. In other words, the inherited labiovelars
in both languages became systemically unstable because of the
emergence of a new palatal order, and in both languages mergers
consequently occurred of the labiovelars into whichever other
order exhibited the least functional yield—in Greek, the labials;
in Indic, the relic velars42.

2.10 We have also seen that before [e/ in the non-Aeolic
dialects dental reflexes appear in contrast to labials in all other
environments. The ad hoc theory of a prior palatalization is not
only conceptually dubious (as demonstrated above —see 2.7-2.8),
but also methodologically unjustified. We should first approach
the dental reflexes as simply a different manifestation of the
same structural process which leads to the labial reflexes in other
environments. All of the labiovelars were subject to the unitary
pressure for change embodied in their systemic instability. That
pressure affected labiovelars before /e/ no less than labiovelars
in other environments. All labiovelars experienced the catalytic
attraction of the inherited labials. But that attraction was offset

41 See Szemerenyi, Einfithrung 138-139.

2 See Georgiev, Introduzione alla Storia delle Lingue Indeuropee (I1G 1X)
(Rome 1966) 47. “In quelle lingue indeuropee, in cui k si ¢ mutata in
sibilante (o affricata), le labiovelare hanno perduto la propria opposi-
zione [to the pure velars] perché la palatalizzazione (e ’assibilazione)
della k davanti ad e, ¢, y, e 'unificazione delle radice biforcata hanno
portato ad una considerevole diminuzione dei casi in qui queste lingue
conservano la velare originaria. Cosi il secondo membra della correla-
zione [the velars] & quasi del tutto scomparso, e le labiovelari instabili,
rimaste senza opposizione, sono passate a velari.”
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before /e/ in the non-Aeolic dialects where the merger was into
dentals instead. As a phoneme, /e/ was in all dialects phono-
logically the same. Its contrasting effects on the labiovelars in
the Aeolic dialects as opposed to the non-Aeolic dialects must
therefore be due to a phonetic difference between the relative
realizations of the two phonemes. An examination of Aeolic
inscriptional material, glosses and literary Lesbian will reveal
that the Aeolic dialects do indeed show evidence of possessing
e-phonemes (both long and short) which are phonetically different
from those of the non-Aeolic dialects. Specifically, they possess
raised or high e-vowels relative to the other dialects. The evidence
is both orthographic and structural, and may be reviewed by
geographical locality.

2.11 In Boeotian documents, inherited /é/ and /e/, after the
adoption of the Ionic alphabet in the fourth century, are regu-
larly written as {ei) (i.e. the same grapheme as indicates a high,
secondary [&/ in Attic-Ionic), while inherited /*ei/ (now mono-
phthongized and raised) usually appears as {iy)—e.g. dei, met,
theibéos, auleitas, aneir (= Attic dé, me, thebaios, aulétés, anér);
klistheinios, pepoionteissi (cf. Attic kleisthenes, Elean phugadesst);
autr, epr, ekhi, legis (= WG auter, Attic epei, ekhei, legeis)*s.
“Damit ist das Boiotische der sonstigen itazistischen Entwick-
lung des Griechischen weit vorausgeeilt.”” 4 The raising of /é/
left a ““‘case vide” in the articulatory distribution of the long
vowel phonemes: there was no mid front vowel [€]%%. Accordingly,
Boeotian experienced an early monophthongization of inherited
[*ai/ with a phonetic resolution of [€]. This becomes clear from
fourth century documents which employ the lonic grapheme (&)
to indicate inherited /*ai/ e.g. éi, chére, éschulos (cf. Attic avet,
chairer, Avschulos)*®. The monophthongization of [*ai/ demon-

43 See Thumb-Scherer, Handbuch 22-24; F. Bechtel, Die griechischen
Dialekte I (Berlin 1921) 217ff. (i) appears sporadically for [*ei/ even
in epichoric documents (c.g. pitharkos—Schwyzer, Dialectorum Grae-
carum Exempla Epigraphica Potiora, Leipzig 1923, rep. Olms, 1960,
no. 451).

4 Thumb-Scherer, Handbuch 24.

5 On the concept of “case vide’ see Martinet, Economie 80ff.

16 See Bechtel, Griech. Dialekte I 221-223.
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strates that the raising of /é/ was not a freak phonetic event, but
rather part of a profound phonemic reorientation in the Boeotian
vowel system. That reorientation is indirectly reflected in the
pressure exerted by the raising of /e/ for the elimination of
unstressed [i/ at the top of the front axis—e.g. damatra, aphro-
disa, kaphisa (= Attic demétria, aphrodisia, képhisia), cf. ennia
wetia (from *ennea, *wetea)?’.

2.12 Phenomena similar to those occurring in Boeotia can be
seen in Thessalian documents of like date. Thus we find {ei) as
the regular grapheme for /&é/ after the adoption of the Ionic
alphabet—e.g. dei, mer, onetherke (= Attic dé, me, anethéke);
and (i) occasionally appears for /*ei/ even in fifth century
material —e.g. aglalsiklidas, Schwyzer, Exempla, no. 575 (cf.
hérakleidas, Schwyzer, Exempla, no. 569); apisai(?), Schwyzer,
Exempla, no. 603 (cf. appeleis]e, Schwyzer, Kxempla, no. 608;
Attic apotisai)?®. Thessalian also shares with Boeotian an early
monophthongization and raising of [*ai/ to fill the “case vide”
left by the raising of /é/—e.g. hetmouneios, epsaphister, ongrapsein
(cf. Attic haimoén, epsaphistai, anagrapsai)*®. Furthermore, it
shows a weakening of prevocalic i/ to [y] (as in Boeotian) which
led to the sporadic palatalization of preceding phonemes—e.g.
gumnassarkheisanta (cf. Attic gumnasiarkhos), phulladonion ~
phuliadona, argurroi ~ arguria, tra ~ tria®.

2.13 Of the Lesbian dialect the Handbuch remarks:

Aus den Inschriften bekommen wir nur eine unvollkommene
Vorstellung vom echten alten Dialect ... Die archiischen
Texte sind viel zu unbedeutend, und die sonstigen Inschriften
zeigen uns den Dialekt bereits im Hellenisierungsprozef 51.

47 Compare the similar tendency to raise unstressed medial vowels in
proto-Latin (facio/perficio, cado/incido), and the structurally related
pressure to eliminate unstressed medial /i/ (calidus/caldus, solidus/
soldus).

48 See Bechtel, Griech. Dialekte I 136; Thumb-Scherer, Handbuch 57.

19 See Bechtel, Griech. Dialekte I 135. Note that there exists an essentially
parallel change in the short vowel system—die, dematrios (= Attic
dia, Thess. dammatrios from damdtrios), see Bechtel 149-150.

% See Thumb-Scherer, Handbuch 56-57.

I Thumb-Scherer, Handbuch 85.
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That situation accounts for the dearth of orthographic evidence
for raised mid-vowels in inscriptional Lesbian. Similarly, the
literary material comes to us via a normalizing textual tradition
—a fact true even of the papyri, which date from a period cen-
turies after the lifetimes of Sappho and Alkaios—which has
largely removed direct traces of raised e-phonemes. But both
inscriptional and literary Lesbian share with Boeotian and
Thessalian the structural features which indirectly indicate an
articulatory reorientation along the front axis—i.e. the mono-
phthongization of [*ai/ to [€], and the reduction of prevocalic
i to [y]®.

2.14 Tt might be objected that the evidence for raised e-
phonemes in Aeolic all comes from a period much later than
that in which the labiovelars merged into labial and dental
stops. Unfortunately, since those mergers occurred in the pre-
alphabetic period, no definitive evidence for the time in question
can be adduced. One finds, however, already in the earliest
alphabetic material the sporadic appearance of (ei) for /é/
(hismeina or hismina?—GDI 581), and of (i) for /*ei/ (dinos—
GDI 785, theiogita—GDI 677, cf. n. 43 and paragraph 2.12
above). The nature of the evidence, therefore, does not preclude
the possibility that these phenomena predate the alphabetic
period. But perhaps we do possess some clearer indication of
the extreme antiquity of the Aeolic developments in certain
Homeric phenomena which are generally attributed to the Aeolic
stratum. One finds in Homer metrical, orthographic and mor-
phological evidence for the sporadic reduction of prevocalic /i/
to [y]. Thus the cluster -RiV- (where R = resonant, V = vowel)
is frequently scanned as a monosyllable—e.g. diguptié (- — -,

52 K.g. haimiseon (Schwyzer, Exempla, no. 619—fifth century), haimi-
theon (Alkaios), hatmionois (Sappho)—cf. Attic hemi-; zionu (a coin
legend from Phocaea, c¢. 500—GDI. 5623), zonnusé (Alkaios), za
(Alkaios and Sappho)—-cf. Attic Dionusios, dia. The early mono-
phthongization and raising of /*ai/ is a feature found only in the
three Aeolic dialects! The palatalization of /diV-/ to /z/ in dia, etc.
is not to be connected with the alleged ‘“‘spirantization” of /d/ in
archaic documents from Elis (e.g. zikaia, zeka, zamiorgia, weizos)
where (z) appears for /d/ in all prevocalic environments, not just
before [y] from /i/.
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polias (- —); and sometimes appears in the vulgate as (-RV-)—
e.g. potna (for poinia = [potnyal]), démon (for démion =
[demyon]) 3. Similarly, za-, representing a palatalization of /d/
in the sequence [dy-], appears in several compound words
originally with initial dia—e.g. zaés, zatheos, zaphlegés . Further-
more, the feminine noun formant -teira in Homer (cf. Attic -tria)
may represent an “Ionicisation” of the Aeolic development pre-
served in Lesbian -ferra (from an earlier [-trya])—cf. Lesbian
Perramos (lonic Priamos), perrekhoisa (= Attic periekhousa),
Thessalian kurron (= Attic kurion)®s.

2.15 We are now in a position to explain the basis of the
dialectal contrast in labiovelar reflexes. It was noted above that
the motivation for a labial merger was both structural and
phonetic. The wider labialization seen in Aeolic is due not to
its exclusion from a “‘palatalizing’ isogloss which circumscribes
the rest of the Greek dialects, but to an earlier process of vowel-
raising which preempted its participation in the phonetically
conditioned dental-merger before [6]. The reason why [é] should
have had this inhibiting effect on the pressure (evident in all
other environments) for a merger with the labial stops can per-
haps be seen from a comparison of its articulatory features with

those of the other vowels in contrast to the articulatory features
of the labiovelars.

[k¥, g%, k¥h/%  [if [o] [af e/

— anterior + high — high  — high  — high
— coronal — low — low -+ low — low

+ high —back 4+ back + back — back
— low —round -+ round —round — round
-+ back

+ round

« voice

 aspiration
It will be seen that [e/ is the only vowel which shares none of

the specified distinctive features (shared features are italicized)

% Examples and references at Chantraine, Grammaire Homerique I 170.
4 Thid. 169. 55 See Walthelet, Traits 207-209.
% The IE aspirate series is already devoiced in Mycenaean.
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with the labial semivowel—i.e. the secondary articulatory com-
ponent of the labiovelar. Evidently this three-way neutraliza-
tion (height, backness, roundness) of the labial component of the
labiovelar was sufficient to divert the structural pressure for
labialization (i.e. labial merger), and to motivate a merger into
dentals instead. But in Aeolic, where the e-phones were of higher
articulation than in the other dialects, their phonological effect
was identical to that of a following [i], and they consequently
failed to offset the labialization process®’. We may note that if
this explanation is correct, it invalidates the often repeated basis
for dating dentalization of the labiovelars prior to the fronting
of /*4a/ in proto-Ionic. The inference is drawn from the fact that
labiovelars were labialized before /é/ from /a/ in proto-Ionic
(e.g. pé, ebén) instead of being dentalized as before inherited
[*&* (e.g. téle, adén)®®. Yet fronted [*a/, both before and after
it merged with inherited [*€*, was a low vowel well into the
historical period®®. Consequently, fronted /*a/ in proto-Ionic
would not have prevented labialization for the same reason that
raised [*&/ in proto-Aeolic did not. Both phonemes failed to meet
the phonetic criteria on which the process hinged.

2.16 The explanation proposed in the preceding paragraph
raises several questions which require further discussion. How
can one accurately reconstruct the articulatory characteristics
of phonemes in a dead language? In what sense can “labiality”
be considered a phonologically significant concept, and why
should a neutralization of it motivate a merger into the dentals?
On what theoretical basis can one assume a motivational inter-
action between systemic and phonetic factors?

2.17 The use of distinctive feature notation is in no way meant
to imply absolute values for the articulatory or acoustic pro-

%7 As will be seen more clearly below (2.17ff.), the phenomenon is phono-
logical, but its motivation is phonetic. A distinetive feature description
of Aeolic /e/ would not necessarily differ from that of other dialectal
fe/. But the allophonic range of the Aeolic phoneme was different;
and, being articulatorily higher, did not have the same syntagmatic
effect as /e/ in the other dialects.

%8 See Lejeune, Phonétique 51-52.

39 See Allen, Vox Graeca (Cambridge 1968) 70-71.
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perties of phonemes. It simply defines the relative values of
synchronically contrasting phonemes in terms of the functional
oppositions exhibited by the system. Thus, although we cannot
specify the phonetic characteristics which e.g. proto-Ionic [é/
generally possessed, we can define its articulatory (or acoustic)
identity relative to [i/ and /a/, etc. We can also see from gra-
phemic evidence that it was phonetically (ergo articulatorily)
different from the corresponding /&/ in proto-Aeolic, and that
there exists a dialectal correlation between the dental reflexes
of the labiovelars and the ‘“‘unmarked” (unraised) /é/. That
dialectal correlation itself reflects an articulatory one between
the neutralization of the labiality of a labiovelar and the maxim-
ally non-labial vowel-phoneme.

2.18 A partial or complete elimination of the labiovelars
occurred in all of the IE languages. Apart from the effects of
later, secondary palatalizations, the merger-route of labiovelars,
in situations where they were transformed, was to either a labial
or a velar phoneme in all languages other than Greek—i.e. to
sounds which in some vestigial way preserved the articulatory
identity of the ancestral phonemes®. From such uniformity we
may infer the existence of a structural mechanism which works
to perpetuate a measure of articulatory continuity among
genetically related phonemes. If there exists such a mechanism,
and it does have some determinative effect on diachronic sound
change, then the neutralization of it must do likewise. We have
seen that the catalytic merger of the labiovelars into the labials
in Greek was largely motivated by the instability of the former
and the low functional yield of the latter. But that merger-
route will have been reinforced by the labiality which the
mutating phonemes and the end-products of the merger shared.
A following [&] represented a maximum neutralization of that
labiality within the syntagm for the reasons stated above —see
2.15. But it in no way mitigated the structural pressure for the

8 Stated differently, the ancestral phonemes are reconstructed as labio-
velars because of salient articulatory correspondences among the
historical reflexes — from IE *penk¥e derive Got. fimf, Arm. hing;
from IE *gwiwo- derive Osc. bivus, Lith. gyvo-kas; from IE *g%her-
derive Lat. formus, Skt. gharmas.
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elimination of the labiovelars as autonomous phonemes. Con-
sequently, that pressure was diverted, and manifested itself in
a merger-route to which the syntagm evidently offered less
resistance—i.e. a merger into the dentals.

2.19 Although diachronic sound change is a systemic pheno-
menon, the motivation for it can be phonetic as well as structural.
A phonetically induced sound change, such as the ‘‘phonetic
palatalization” (see discussion at 2.17 above) of [ki] to [k'i] in
Common Romance, will occur in some systems but not in others.
Considered as a purely phonetic phenomenon, the potential
syntagmatic effect of a following [i] on a preceding [k] is con-
stant in every language-situation where the cluster occurs.
Consequently, we may assume that differing phonological
responses to that syntagm are the result of structural determi-
nants. Stated differently, a phonetically induced phonological
change manifests itself only in situations where the system, for
one reason or another, will tolerate such change. That much
seems unobjectionable. But can the converse of the principle
be shown to have any validity? Is it possible that structurally
induced sound change can be influenced by phonetic factors?
We have suggested that the dentalization of the labiovelars in
Greek is due to a syntagmatic effect on a structurally motivated
process. That suggestion permits us to treat the labial and dental
reflexes of the labiovelars in Greek as different manifestations
of a unitary structural process—which in turn permits us to
explain the difference in light of other systemic events whose
dialectal distribution conforms to the pattern of the labiovelar
isogloss®l. The advantages of such an explanation over the
traditional one are several. It eliminates the need for an ad hoc
hypothesis of two stages in the evolutionary process. It dispenses
with the typological anomalies associated with the proposed
“palatalization” of labiovelars before /e/. And, it assumes a
motivational interconnection with other systemic phenomena,
thereby adding plausibility to the proposed structural nature
of the process itself. Despite these advantages, however, the
81 T hope to show elsewhere that vowel-raising in proto-Aeolic also

accounts for certain Boeotian merger phenomena associated with the
so-called ‘‘first compensatory lengthening.”
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explanation must remain dubious unless its premise can be
shown to be conceptually valid. A means of doing so is the
citation of a typological parallel to which we now turn.

3.0 Clusters of resonant plus /y/, like those of stop plus [y/,
were phonemicised as part of the process discussed at 1.1 above.
The new palatalized resonants, like the new palatalized stops,
were systemically unstable—both for the same reasons®2. The
reintegration of the palatalized resonants was achieved through
a series of mergers into pre-existing phonemes and phoneme-
clusters. The pattern of those mergers is rather more complicated
than that exhibited by the reintegrating mergers of the palatali-
zed stops. Whereas in the latter case only one reflex will regularly
appear in all positional environments (although there are dialectal
differences) for a given phoneme, some of the palatalized reso-
nants appear with three different reflexes according to the
syntagm andfor the dialect in which the phoneme occurred.
For example, the phoneme /r¥/, when it occurred after /o] or [a/,
appears in the reflex [yr/; i.e., it “‘transferred’ its palatal color
to the preceding vowel while itself merging back into its non-
palatalized congener—e.g. *mor¥a (cf. moros) became moira;
*hetarva (cf. hetaros) became hetaira. After [u, i, e/, however, it
appears as /r:/ in Lesbian and Thessalian, as /:r/ elsewhere—e.g.
Lesbian phtherro, oiktirré, olophurromai contrasting with Arka-
dian phthéra, lonic oiktirs, olophiromai®. The distributional
pattern and structural characteristics of the reflexes of /nv/
conform to those of /r¥/. But [I¥/ and [wY/ evolved differently.
Each of the latter two appears in a single reflex (/1:/ and [yw/
respectively) which is found in all phonetic environments and
in all dialects—e.g. allos, hallomai (from *alvos, cf. Lat. alius;
*salvomas, cf. Lat. salio); kaio, glukeia (from *kawvo, cf. ekausa;
*glukewva, cf. glukus)®*. Descriptive approaches to the contrasts
evident among the reflexes of the palatalized resonants speak of
three different “treatments’ according to the form which a given

62 See 1.2 above. 63 See Schwyzer, Grammatik T 272ff.
8 With the possible exception of Cyprian, if ailon and the Hesychian
gloss aila do not represent ‘‘ein stark mouillertes -11-" (ef. Cyp. Apeilon
contrasting with e.g. Attic Apollon)—see Schwyzer, Grammatik I 272.
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reflex takes. These ‘“treatments’ are called by Lejeune: 1) “inter-
version des deux sonantes’, 2) ‘“‘assimilation de yod & I'autre
sonante”, 3) “‘effacement de yod avec allongement’ 85. We may
observe that the superficiality of such an approach is not unlike
that of the ‘“‘palatalization’ theory for labiovelar elimination.
In both cases, the existence of contrasting reflexes has led to
the hypothesis of multiple processes to account for them. An
explanation for the consistency exhibited by the reflexes of /w¥/
and /l¥/ as opposed to the other palatalized resonants, if considered
necessary at all, is generally left unattempted. As was the case
with the labiovelars, the elimination of the palatalized resonants
can and therefore should be understood as a single process. The
motivation for the process was the systemic instability of the
mutating phonemes. The means by which it was achieved were
a series of (for the most part) catalytic mergers into other
phonemes. The factors which determined the nature of the
merger-routes were syntagmatic.

3.1 If we turn first to the reason for the positionally con-
trasting reflexes of /[r¥, n¥/, it can be seen that an acoustic
description of the preceding vowels, compared to that of the
palatal off-glide of the palatalized resonants, confirms the
existence of two types of syntagms which correspond to the
distribution of the two reflexes. More precisely, the phonemes
fo, a/ are maximally non-palatal (i.e. they possess no shared
features with the palatal off-glide) while each of the other vowel
phonemes shares at least one feature with the palatal off-glide
of the palatalized resonants (shared features are circled).

[aj%  Jo] fa/  fif Je] Iyl
compact + @ @ -+ —
difie — — O @® - +
acute —_ — — @ @ -+
grave -+ -+ -+ @ @ —

65 Phonétique 171.
% The opposition [ flat], which has as its articulatory correlate lip-
rounding, distinguishes /a/ from /o/ (and functions in the opposition
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The importance of this acoustic analysis is that it reveals that
jo,a/ and [u,i, e/ do indeed respectively form two classes of
phonemes which are phonetically distinet from each other. One
class comprises maximally non-palatal vowels, and is opposed to
another class comprising vowels which share one or two acoustic
feature(s) with the palatal off-glide. Since the distribution of the
contrasting reflexes of [r¥, n¥/ within any one dialect conforms
to the pattern defined by these two classes, we again see evidence
of a structural process (i.e. the reintegration of the unstable
palatalized resonants) operating under the phonetic influences
of the syntagm. It is possible to speculate why the reflexes of
/r¥,nV/ are as they appear. After [+ diffuse] or [+ acute] vowels,
/r¥, n¥/ merged into whatever had been the local product of the
so-called “first compensatory lengthening”’ —/r:, n:/ in Lesbian
and Thessalian; /:r, :n/ elsewhere. But after the maximally non-
palatal vowels /o, a/, they palatalized the preceding phoneme,
while themselves depalatalizing, in all dialects.

3.2 Acoustic analysis of the resonants relative to each other
and to [y/ reveals that here too a phonetic reason can be found
for structurally differing behavoir of /I, w/ as a class opposed
to /r, n/, and of /l/ and /w/ opposed to each other.

fy/ /nf rf Y [wl

compact — - -+ — 4
diffuse -+ + — + —
acute + — + —+- —
grave — + — — +

It will be seen that /1] is acoustically closer to /y/ than any other
resonant, while /w/ is acoustically further from /y/ than any
other resonant®’. These phonetic characteristics are reflected in
the uniformity of the reflexes of /l¥, w¥/ in all positional and
dialectal environments. As original resonant clusters, [ly/ will
have been maximally palatal, /wy/ maximally non-palatal. The

of ju/ and /i/), but is not relevant to the present discussion since there
exists no [ flat] palatal off-glide.

87 The proposed classification is based upon visual interpretation of the
spectra depicted in ‘“‘figure 17: spectra of sustainable consonants”
from Gunnar Fant, Speech Sounds and Features (Boston 1973) 62.

Indogermanische Forschungen LXXX 10
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development of the former was in every instance assimilatory
(“gemination” to /1l/) and of the latter always dissimilatory

(“metathesis’ to [yw/).

4.0 The elimination of the labiovelars represented a significant
simplification of the Greek stop system, and contributed to its
susbequent stability. We have seen that the process was largely
triggered by the emergence of the new palatal affricates arising
from the reintegrating mergers of phonemecized *y-clusters. It
will be remembered that most of the functional oppositions
which had existed among the earlier phonemes were eliminated
in the course of the reintegration process. In the case of the
palatalized stops, the elimination of certain oppositions occurred
in all of the dialects: namely, 1) the opposition between pala-
talized velars and palatalized labiovelars—e.g. Ton. pessd,
phulasso (from *pekwvo, *phulakvo); 2) that between palatalized
aspirated and non-aspirated stops—e.g. lIon.thdsson (from
*thachvon, cf. tachus by “Grassmann’s Law’’) phulasso; 3) that
between palatalized voiced and voiceless labial stops—e.g. Ton.
kalupto, klepto (from *kalub¥o, *klep¥o). But, even though it is
not generally realized, other of the oppositions were not eliminated
uniformly among all of the dialects. The following discussion
will focus on two instances of contrast among the various dialectal
responses to the pressure for reintegration. It will be shown that
it is only from an understanding of the structural processes in-
volved in the evolution of y-clusters that one can accurately
evaluate the dialectological implications of their reflexes. Before
turning to our analysis, however, we must call attention to a
recurrent methodological misconception which has vitiated many

previous interpretations of the data.

4.1 It is frequently assumed that the difference between e.g.
Attic phulatto and E. Ionic phulasso is to be traced to a transi-
tional stage in which a hypothetical phoneme—formerly com-
mon to the progenitors of both dialects—subsequently evolved
differently in each. For example, Lejeune posits a common stage
[ts]: ““. .. puis sont intervenues des assimilations soit de ’occlu-
sive & la sifflante, soit de la siffiante & 'occlusive.”’88 Allen, on

8 Phonétique 106.
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the other hand, while attempting to plot some structural and
dialectological correlations within a whole series of palataliza-
tion phenomena, suggests that the divergence occurred at a
phonetically more primitive stage: “... # may derive from
another type of affricate than ss, i.e. directly from a pre-palatal
affricate [t[] rather than from its further development [ts].”’ %
To Diver the point of departure is a geminate affricate §§ which
in Attic ‘. .. was replaced by the # that occurs in the same
morphemes in neighboring Boeotia . . . In districts of Ionia more
remote from Boeotia the &5, even though unintegrated, [was] not
sufficiently exposed to Boeotian influence to be affected” 7, All
of these reconstructions share a common premise: namely, that
the cited difference between Attic and Ionic is phonological —
i.e. that Attic # vs. Ionic ss was not (originally) simply a
graphemic contrast. The opposite point of view is taken by

Schwyzer:
Es scheint moglich ... daBl urspriinglich der Unterschied
zwischen ss und ¢ in der Hauptsache graphisch war . .. Man

hat ohne die Moglichkeit ndherer Begriindung fiir ss bzw. #
die Werte ts oder ¢{p oder pp oder § vermutet oder doch eine
,Jange'‘ oder ,,geminierte spirans‘“ zugrunde gelegt™.

4.2 Before we can accurately analyze the phonetic and phono-
logical implications of an orthographic contrast, we must first
determine whether the phonemic competences of the contrasting
graphemes are identical. The ‘“phonemic competence’ of a gra-
pheme may be defined as the phoneme or phonemes which it
1s capable of expressing. For example, in the two written words
“gaol” and “jury”’, both {g) and (j) indicate the same English
phoneme /j/. But an examination of other data reveals that the
phonemic competences of these two graphemes in English are
not identical. The grapheme {j) can indicate only /j/, but {g) can
indicate [g/ and [z/ (‘‘garages’), as well. Not infrequently in

5 “Problems” 126-127.

0 “Consonantism”, p. 22. The Boeotian reflex is said to have arisen earlier
through simple depalatalization of £’¢’ (into which k'K’ from *ky had
merged).

"t Grammatik 318.

10*
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Greek dialectal material, one finds contrasting graphemes which
have identical phonemic competences. For example, it has long
been understood that the non-Phoenician alphabetic characters
X und ¥ do not have identical ‘“‘values” in all of the Greek
dialects. Two situations occur: 1) X and ¥ are used to indicate
the phonemes corresponding to e.g. Ionic ‘“‘chi” and “‘psi”
respectively; 2) they are used to indicate the phonemes cor-
responding to Ionic “xi” and ‘“‘chi” respectively. The former
occurs in the alphabets of Asia Minor, the Aegean Islands
(excluding Melos, Thera and Crete—which do not normally
use either character) Attica, the Isthmus, Phlius, Argos, and the
Corinthian colonies of Corcyra and Leucas; the latter occurs
elsewhere?2. Since the relative distributions of e.g. Lac. V' and
e.g. Cor. X correspond to each other exactly (one never occurs
in an environment where the other does not—i.e. they possess
identical phonemic competences), we may conclude that the
difference between them is purely pictorial. Consequently,
printed texts do not normally distinguish between the two,
indicating both by means of the letter ‘“‘chi”. Unfortunately,
the concept of the grapheme is not generally used with the
consistency and precision it requires if it is going to function
as an effective analytical tool. The editorial practice of failing
to distinguish between Lac. ¥ and Cor. X is actually a practical
application of the analytical power inherent in the concept of
the grapheme. A grapheme should be understood as a notational
generalization which can recover an underlying unity among
superficially contrasting data. Lac. X and Cor.E are also
“equivalent’’, and are regularly both printed as “Z”. In more
precise terms, they should both be considered ‘“‘allographs’ of
the grapheme (&) (or, in transcription, {(x)). Not all of the
epichoric aphabets possessed a unitary sign corresponding to
(x). Those which did not, expressed the phonetic entity under-
lying that grapheme by means of a combination of characters
which varied according to the area in question—e.g. K2 in

2 See the appended map to Kirchhoff, Studien zur Geschichte des griech.
Alphabets, fourth ed., Giitersloh, 1887 (photo-reprint, J. C. Gieben,
Amsterdam 1970).
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Crete, HY in Naxos, XX in Attica’. While it is true that, for
example, the Attic and Naxian digraphs differ in their choice
of components, and that the initial components of each have
contrasting phonemic competences when they occur as mono-
graphs, we must not lose sight of the fact that the digraphs
themselves consistently function as unitary graphemes, and
that—considered as unities—their phonemic competences are
identical. Stated differently, the pictorial difference between
Attic XX and Naxian HZX is, in theory, no different from, and
no more significant than, that between Lac. X and Cor. E.
Therefore the same logic which allowed us to generalize the
latter pair of symbols as {x) should require us to do likewise
with the former pair and with both sets of pairs. By convention,
that further generalization is not regularly made, and the Attic
and Naxian digraphs are considered to be separate graphemes
(not different allographs of a single grapheme)™.

4.3 Returning to the contrasting graphemes {t(t)) and {s(s)),
it can be seen that their respective phonemic competences in
Attic and E. Ionic are identical—e.g. Attic elatton, phulatta,
erettd, tettares vs. K. Ionic elasson, phulasso, eresso, tessares (with
(tt)-(ss) respectively from [*gWhv, *kv, *tv, *tw/). The same
graphemes, however, will sometimes appear in other dialects
with different phonemic competences: e.g. Boeotian meltd =
Attic mesou, El. attamion = Attic azémion, Lak. tossos = Afttic
tosos, Thess. enephanissoen (3rd pl. impf.) = Attic enephanizon
(cf. emphanizo)®. Although it cannot be disproven that a signi-

3 Buck argues that the first component of the Naxian digraph is
“probably a special form of E”—The Greek Dialects (Chicago 1955)
190. Jeffery, however, points out that the same character, ‘“which
appears to be a closed variant of eta”, appears as such in Knidos—
The Local Scripts of Archaic Greece (Oxford 1961) 291.

* Some work has been done in attempting to define the concepts and
theoretical bases of “‘grapheme’ and related terminology more precisely.
See especially S.-T. Teodorsson, ‘‘The front long vowel phonemes in
classical Attic”’, Glotta 57 (1973) 245-268.

% See Thumb-Scherer, Handbuch 32 (Boeotian); Thumb-Kieckers,
Handbuch der griechischen Dialekte I (Heidelberg 1932) pp. 85-86
(Lakonian), 243-244 (Elean). The Thessalian form, which is not quoted
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ficant articulatory difference may have existed between the
Attic and E. Ionic phonemes expressed as (t(t), s(s)), one should
not be misled into thinking that either the nature or the degree
of such a difference can be reconstructed on the basis of the
graphemes themselves. To assume, as have Allen and others,
that (t(t)) and {(s(s)) “mean what they appear to”’, is not only
aprioristic, but also in disagreement with clear evidence to the
contrary ’¢. For example, the sporadic appearance of a ‘‘special”
character, (T) in E. Ionic to indicate the phoneme otherwise
expressed as {s(s)) suggests that the latter grapheme was some-
times not felt to be an adequate means of expressing the in-
tended sound—e.g. elaTonos/elas]sonos (Schwyzer, Exempla,
no. 701), AlikarnaTeon|Alikarnassedn (Schwyzer, Exempla, no.
744)77. The existence of similar alternations in other localities
leads to the same conclusion. For example, a certain degree of
interchangebility exists between (ss) ans (x) in a fourth century
inscription from Epidauros in which the form stegaxios (GS of
a noun *stegaxis, cf. Attic stegasma) is found side by side with

stegassios ™. If (ss) here ‘““means what it appears to”’, then (x)
does not, and vice versa. Similarly, among Attic vase inscrip-
tions one finds the sporadic appearance of {s(s)) for expected (x)
—e.g. Tossis (the name of an Amazon), Alesandros Philoss[enos®.
In a fourth century inscription from Iasos is found a “‘durch-

by Thumb-Scherer, comes from Schwyzer, Exempla, no. 590 —cf.
Eustathios, Ad Odysseam, 1654, 23: réyer 8¢ ‘Hpuweldng xai 87
Tapavrivey ta elg {w Myovra Papdtova frpata . .. gpalbviwv &v Sust
oiypa. olov codnilw curnicow. raxtilo ruxtioow. obtw 3% ol ppalo
PpAGoL TO Aéyw.”’

7 Vox Graeca 58.

" The point is a conmununis opinio: see Thumb-Scherer, Handbuch 264;
Diver, “Prehistory” 17.

8 Schwyzer, Exempla no. 108g.

* In this connection we may observe that the alleged existence of an
extraordinary Argolic noun-formant in -assis (alassios, hermassios are
quoted in addition to our present example) may be a vox nihili caused
by a failure to recognize the graphemic equivalency of (ss) and (x)
in this environment—see Bechtel, Griech. Dialekte IT 478-479.

80 See P. Kretschmer, Die griechischen Vaseninsehriften, ihrer Sprache
nach untersucht (Giitersloh 1894) 181-182.
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gehende Anderung von Bruassis in Bruaxis’®. The Homeric
gloss “ixalos” is known from Hesychius and Pollux in two other
forms: issela, ittela®®. In Pamphylian a “‘special”’ character {¥)
sometimes appears in place of expected {s(s))—e.g. wlana¥a[s
(Schwyzer, Exempla, no. 686), ¢f. Hom. anassa®. On a more
restricted basis one encounters alternations between {s(s)) and
{t(t)y within a single dialect—e.g. Arkadian leuton (Schwyzer,
Exempla, no. 654) vs. leusontes (Schwyzer, Exempla, no. 658);
Attic Nettos/Nesos, Katandra/Kassandra, Kittos/Kissos, Olutteus/
Oluseus®t. It is difficult to see how this flux would have been
possible if the phonetic values of the alternating graphemes were
unambiguous and mutually exclusive. On the contrary, it would
seem that whatever the phonetic values of these graphemes
were, they definitely do not ““mean what they appear to”. In
particular, we may note that {t(t)) is capable of standing in
word-initial position where a phonetic value of [tt] is most
unlikely —e.g. Cret. Ttena (1C IV.174) B Attic Zéna.

4.4 If, as has been shown, it is impossible to draw accurate
phonetic inferences from the particular forms which graphemes
may take, then it is equally impossible to plot accurate isoglosses
on the basis of data which are purely graphemic. For example,
despite the many problems raised by the assumption of a
structural isogloss between Attic and Boeotian, scholars dog-
gedly continue to hypothesize one, solely because of a partial
coincidence of grapheme-usage between the two dialects. Speci-
fically, since Boeotian shows {tt) in some of the same positions
as does Attic —e.g. diaphulatti, pettares (= Attic diaphulattei,
tettares)—it is generally assumed either that the two dialects
jointly participated in a common structural stage, or that inter-
dialect borrowing has led to the extension of this feature beyond

81 Samamlung der griechischen Dialekt-Inschriften ITI.2, 643 (no. 5515).

52 See Bechtel, Lexilogus zu Homer (Halle 1914) s.v. “ixalos’, 177-178:
“Bei der Wiedergabe karischer Worter [of which zxalos is said to be
one] schwanken die Griechen, ob sie x, ss oder tt schreiben sollen.”

8 See Thumb-Scherer, Handbuch 187.

8 Kretschmer, Vaseninschriften 178-179. Kretschmer’s suggestion that
(s(s)) for (t(t)) in these names is non-Attic (i.e. borrowed) is of course
based on the circular assumption that only (t(t)) is ‘““true’ Attic.
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its original ambience®. But since (t(t)) in Boeotian also serves
to express a phoneme normally appearing as (s) in Attic—e.g.
hopotta, komitté (= Attic hoposa, komisar from [*ty/ and [*ds/
respectively)—it is necessary to posit various stages of palatali-
zation through which Attic is alleged to have participated, now
with Boeotian, now not. The multi-stage theory will be discussed
more fully below in connection with the contrast in East Greek
between the reflexes of homomorphemic as opposed to inter-
morphemic /*t(h)y/. For the present, we may observe that it
is naive to assume that dialectal vagaries of spelling the reflexes
of the palatalized phonemes bear any predictable relationship
to the articulatory characteristics of those phonemes. If we
confine our selection of data to the phonemic competence of
graphemes, we will have come as close as the nature of the
evidence will permit to recovering the structural isoglosses which
actually existed among the dialects. For example, as has already
been observed, the phonemic competences of Attic {(t(t)) and
E. Tonic {s{s)) are identical. This means that, in terms of the
structural history of these two dialects, either a common pho-
neme, or contrasting reflexes which have only lately emerged
from a common phoneme, underlie the two graphemes. We have
no structural evidence that the Attic phoneme expressed as
{t(t)) is articulatorily different from the E. Ionic phoneme ex-
pressed as (s(s)). It has been shown that the phonetic values of
the two graphemes are not self-evident. Therefore there is no
reason to assume that the contrast between Attic and E. Ionic
relative to this feature is any different from that between Attic
X2 and Naxi an HX. Conversely, we have seen that the phonemic
competences of Attic (t(t)) and Boeotian {t(t)) are not identical;
that a phonemic opposition existing in the former dialect is not

8 The former view is held by Allen (‘‘Problems” 126) and most others
who venture to discuss explicitly the structural implications of the
phenomenon—e.g. G. Nagy, Greek Dialects and the Transformation
of an Indo-European Process (Cambridge 1970) 123-127; A. Bartonek,
Vyvoj Consonantického Systému V Reckych Dialektech (Develop-
ment of the Consonantal System of the Ancient Greek Dialects),
Prague 1961, 145-148 (both of whom essentially adopt Allen’s recon-
struction). The latter view is held by Diver—cf. 4.1. above
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found in the latter; and, therefore, that although both dialects
share certain graphemes, there is a structural isogloss separating
the dialectal phonemes which those graphemes express. The
shared grapheme should not, in itself, be considered a diagnostic
feature®. This method of analysis can be illustrated by an
examination of certain data in Cretan.

5.0 The data from inscriptions of central Crete relative to the
reflexes of *y-clusters present a number of peculiarities. For
example, Thumb-Kieckers write:

Das aus ¢ + y oder s entstandene urgriech. s wird in Zentral-
kreta zu einer Lautung, die in den altesten Inschriften mit z,
dann ... mit # oder {, im Einheitsalphabet (vom 4. Jh. an)
gewohnlich mit thth oder th dargestellt wird; vgl. z. B. ozoi . . .

oltoi . .. oththakin ... Der lautliche Wert der verschiedenen
Schreibweisen ist nicht geniigend geklart?®.

Different attempts have been made to account for these and
other peculiarities (presently to be discussed) in Cretan. Once
again the premise which is generally adopted, though never
explicitly defended, is that the contrasting graphemes here
represent phonological developments 8.

8 Robert Coleman (‘“The Dialect Geography of Ancient Greece”, TPhS
(1964) p. 73) wants to see ‘“‘two distinet aspects of this isogloss .
Attic is phonologically comparable to Ionic ... but phonetically
comparable to Boeotian.” As indicated above, his assumption of a
phonetic identity is purely aprioristic. F. R. Adrados, while not com-
mitting himself on whether the (tt)-(ss) contrast is phonetically signifi-
cant, writes: “Hay que partir del hecho incuestionable de que la
verdadera opposicidn no esta entre ss y #, como se suele pensar tacita-
mente, sino entre ss simplificable . .. y ss no simplificable o #.”” He
calls the latter opposition ‘“dialectal y antigua”, while describing the
former as ‘‘postdialectal y moderna” —see La Dialectologia Griega
como Fuente para el Estudio de las Migraciones Indeuropeas en Grecia
(Salamanca 1952) 56-58.

¥ Handbuch 159.

8 E.g. Bartonek (Vyvoj 179-180) argues that: “The temporary systemic
equality of central Cretan with Boeotian in the sphere of consonants
was . .. disturbed ... by the occurrence in c¢. Crete of the aspiration
of geminated ¢ in thth. ... c. Crete differs from Boeotia by having
accomplished psilosis.” He offers no explanation for how a dialect
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5.1 The false appearance of inconsistency in the graphemic
representation of the reflexes of palatalized phonemes in Gorty-
nian is due to a failure to examine an evolving orthography as
a succession of synchronic stages. The principle can perhaps be
most simply illustrated by a brief examination of the chrono-
logically differing functions which certain vowel graphs perform
in that dialect. Already by the time of the earliest alphabetic
documents, the Cretan vowel system contained three e-phonemes:
[&], [&] (inherited *& into which had merged the product of the
“first compensatory lengthening”), /&/ (the product of vowel
contraction into which, eventually, the product of the “‘third
compensatory lengthening” merged). For the orthographic re-
presentation of these three vowels only two graphemes were
available {e, €), The digraph {et), which performed the useful
function of indicating secondary /€/ in a number of other areas
(e.g. Ionia and Corinth), was not used in central Crete until the
second century B.C. Because of this numerical inequality
between phonemes and available graphemes, it was necessary
for an arbitrary choice to be made as to the relative phonemic
competences of {e) and (&) at Gortyn. That the determination
was largely arbitrary is shown by the existence of repeated re-
adjustments in the phonemic distribution of the graphemes from
the period of the earliest documents until the Koine. Thus in the
earliest period we find that {e) serves to indicate both /e/ and [&/,
while (&) indicates [ €/—e.g. pente, molen (= Attic molein)
thélera®®. Later in the sixth century an indication of the qualita-
tive difference between ¢/ and /&/, which the earlier usage made
possible, is sacrificed in favor of a clearer definition of the quan-
titative difference between [e/ and the two long e-phonemes. In
other words, {e) indicates only /e/, while (&) indicates both [¢/
and [8/—e.g. kalén (= Attic kalein), méte®. In the fifth century,

could be both losing aspiration (psilosis) and extending aspiration
(¢t to thth) as a functional feature. It is virtually a communis opinio
that Cret. (z) represents an affricate stage which later evolved into
a stop-cluster written {(tt)—e.g. Bechtel, Griech. Dialekte II 697;
Nagy, Greck Dialekts 129-130; Bartonek, Vyvoj 179.

8 IC.IV. 1.

9 IC.IV. 41.
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a single e-graph {e) serves to express any of the three e-phonemes
—antimolen, me, deka®'. During the following century, (&) reap-
pears occasionally for /e/, but never for /&§/—e.g. mé, parekhe[n 2.
This information demonstrates how the phonemic competence
of a particular grapheme is determined entirely by convention
and, as such, is subject to periodic reevaluation. The data from
the fourth century, where the historical distinction between /&/
and [¢/ once again reemerges in the orthography, clearly show
that the graphemic situation of the fifth century must not be
taken as evidence for a merger between /é/ and [¢/. Thus, despite
the various graphemic changes which Gortynian experienced,
its inventory of e-phonemes remained essentially unchanged
from the prealphabetic period until the Koine.

5.2 We have seen that the reflex of /*t¥/ shows three different
graphemic realizations according to the date of the document
in question. Similarly, the reflex of /*dY/ itself is expressed by
means of three different graphemes which correspond in their
chronological distribution to the different realizations of /[*tv/—
e.g. 1C IV.13 (seventh-sixth century) edikaze (cf. Attic dikaz6);
IC TV.41 (fifth century) dikadéi; 1C 1V.184 (second century)
diakomittonton (cf. Attic komizd). As was the case with the vowel
graphs described above, a particular grapheme may at different
times (or places) represent different phonemes—e.g. {tt) serves
to indicate the reflex of [*tv/ in fifth century documents from
Gortyn; but, two centuries later, indicates the reflex of /*dv/ in
documents of the same locale. An important fact must be
emphasized here. A grapheme (a), which corresponds to a
phoneme /a/, and which contrasts with a grapheme-phoneme
(b)-/b/, may come to indicate the phoneme /b/. Even if /a/ has
remained phonemically distinct from /b/, the proposed develop-
ment can lead to a situation where both phonemes are expressed
by means of the same grapheme (for illustration see the discussion
of vowel graphs above). Frequently, however, another grapheme
will be employed to indicate /a/ (e.g. by the time (tt) had come
to express the reflex of /*dv/, its former competence had been

L IC. IV. 72 (Gortyn code).
2 IC.IV. 145.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Sheets, George A., Palatalization in Greek , Indogermanische Forschungen, 80 (1975) p.118

156 George A. Sheets

taken over by (th(th))—see below). The important point to
keep in mind is this: the fact that grapheme (a) comes to ex-
press phoneme /b/ does not necessarily mean that /b/ has become
articulatorily similar to what [a/ used to be. Grapheme values
are not absolute, and, as has been seen, grapheme-usage evolves
with a considerable degree of independence from the phono-
logical system which underlies it. We are now ready to examine
the Cretan data in more detail.

5.3 In the oldest documents from Gortyn (seventh to sixth
centuries), it appears that a single grapheme (z) was used to
indicate the reflexes of all non-labial palatalized stops, or at
least, those for which any evidence survives—e.g. IC IV.13 ozoi
(from *yotvo-, cf. Skt. yati), zoot (from *gw¥o); IC IV.21 meza[tos
(from *medh¥-). The same grapheme served to indicate the pro-
duct of a cluster containing a dental stop plus [s/—e.g. ICIV.15
anadazathai (cf. Attic dateomai, dasasthaz); IC IV.22B apodikazai
(cf. Attic dikaz0, dikasai). That a general merger among these
reflexes had not occurred is evident from documents of the next
period (fifth to fourth century) where the existence and peculiar
distribution of contrasting graphemes suggest some startling facts
about the history of the Cretan stop-system. The evidence is as
follows: (tt) indicates what is presumably the joint reflex of
[*t(h)¥/ and */ts/, while (d(d)) serves to indicate the reflex of
[*dv, *gv, *gwy[ and, unexpectedly, of /*kv/—e.g. otton, metton
(ICIV.43B); apodattaththai (I1C IV.72); psaphiddonsi (IC 1V.162,
cf. Attic pséphid-os); doo (IC IV.72, cf. Attic z00u); pradethai
(IC IV.42B, cf. Attic prattein, praxis), sunesadder (IC 1V.72,
cf. Attic sattein, sékos?); katalladden (IC IV.163, cf. Attic
alattein)®. In the following two centuries, we encounter further

#3 T am able to find no example of the reflex of /*g¥/. But since it does
not differ from that of /*d¥/ and /*g¥¥/ in any other dialect for which
we have evidence, one may reasonably assume that it did not in
Gortynian either. That assumption is supported by the existence of
(-d(d)d) as an independently productive verb-formant—e.g. dikadde-
thai (IC. IV. 80), wergaddétaz (IC. VI. 41). This formant, like its cognate
(-z6) in Attic-Ionic, has been extended from -y¢/,- denominatives of
stems ending in a voiced stop—see P.Chantraine, Morphologie
Historique du Grec 2nd ed. (Paris 1961) 231-232.
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changes in the graphemes used to express these two groups of
reflexes, but a retention of their distributional pattern. Speci-
fically, what was formerly expressed as (tt) comes to be ex-
pressed as (thth)—e.g. IC IV.181 portiaththan, cf. 1C IV.72
iattar, Arkadian eassa (all from *-esntva-); IC IV.171 arkaththi
(dative plural of a dental stem, arkas). Conversely, the grapheme
(d(d)) was gradually replaced by {t(t), i.e. the same grapheme
which had earlier expressed the phoneme or phonemes now
indicated as (th(th))—e.g. diakomittonton (IC IV.184); prattonton
(ICIV.172); Ttena (IC IV.174); attamion (IC IV.183; cf. adamias,
1C IV.146). This graphemic distribution continued to exist until
the evanescence of Cretan as a distinet dialect. Two facts emerge
from the data: 1) at no time during its history as a distinct,
written dialect did Gortynian experience any ascertainable
alteration in either the number or the relative distributions of
the secondary phonemes arising from the reintegrating mergers
of *y-clusters; 2) in Gortynian, the reflexes of /*t(h)¥/ and [*k(h)v/
did not merge together—otherwise there could not have been
a graphemic opposition between the two, an opposition which
correctly corresponds to the historical distribution of the separate
reflexes®. These two facts in turn mean that the Cretan stop
system was not only stable, but also, as we shall presently see,

%4 Tt should be mentioned that the traditional approach to these data
sees the aberrant reflexes of /*k(h)¥/ as due to the analogical influence
of voiced dorsal stems. It is assumed that on the model of a proportion
such as stiz6 ~ estiza (cf. Lat. instigare), the “Zusammenfall von k,
g, kh vor s in k” led to the creation of a present stem in -z0 (or
whatever was the dialectal reflex of the voiced palatalized dorsal) in
situations where it was not etymological: e.g. *prazo (or Cret. praddo)
~ epraxa—see Schwyzer, Grammatik I 715. It is quite true that such
phenomena do occur in Greek-—e.g. Hom. bazo instead of *basso, cf.
abakeés(?); and, conversely, Attic sphatié replacing the earlier (and
etymological) sphazd, cf. sphagé. But they seem to occur only on a
sporadic basis. The Cret. developments, however, are uniform. There
is no example of what, by the traditional interpretation, would be
the etymological reflex, and multiple examples of what would be the
analogical formations. Such uniformity in itself casts doubt on the
traditional explanation.
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conservative—i.e. that it preserves a structural stage more

primitive than that evident in e.g. Ionic.

6.0 At 1.3 above, we outlined the distribution of the internal
mergers which led to the constitution of the phonemes underlying
Tonic {ss) and ({z). For convenience those phonemes were ex-
pressed as /¢ and [j/ respectively—i.e. as palatal affricates
opposed to each other in [4 voice]. It will be useful in the course
of the present discussion to keep that notation, provided it be
understood only as a probable approximation of what the lineal
ancestors of the historical phonemes were. That is to say, a
precise determination of what may have been the articulatory
characteristics of the phonemes respectively expressed as {(ss)
and (z) is not necessary for our purposes, and won’t be attempted.
At 4.4 we alluded to the problem posed by the contrasting re-
flexes of homomorphemic as opposed to intermorphemic /*t(h)y/
in East Greek. Briefly, the data are as follows. When no mor-
pheme boundary separated the originally constituent phonemes
of the cluster /*t(h)y/ in medial position, its reflex in E. Greek
merged into [s/—e.g. hosos, mesos (from *yotvos, *medh¥os). But
if the cluster did cross a morpheme boundary, its reflex merged
into [8/—e.g. eressd, kresson (from *eretvs, *kretvom cf. kralos).
This dichotomy does not exist in West Greek—e.g. Boeotian
hotton, metté; Cor. hossa, Heraklean messgi. Similarly, the reflex
of the cluster /ts/ merged into [s/ in East Greek (i.e. same
development as homomorphemic /*t(h)y/), but into /&/ in West
Greek—e.g. IRuboean dikasai; but Gortynian anadazathas,
apodattaththar; Lakonian edassato; Boeotian komitté (aor. inf.).
In two respects all of the dialects behave uniformly: 1) when
[*t(h)y/ occurred word-initially or after a consonant (it does not
occur word-finally), it merged everywhere into [s/—e.g. Attic
sebomar (cf. Skt. tyajati); Argolic sama (cf. Skt. dhya-man-);
Cretan pansai (cf. Attic pdsai, both from *pantya-); 2) when
[*ts/ occurred after a consonant or word-finally (it does not
occur word-initially), it also merged everywhere into /s/—e.g.
Attic nuxi (from *nukisi); Cretan spenmsas (aor. of spendd);
Boeotian paeis (= Attic pais, both from *paids)®. This means

9 See Lejeune, Phonétique.
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that the [s/ ~ [/ opposition is a purely intervocalic phenomenon.
The dialectally contrasting data are summarized in the following
diagram:

EG WG

-*t(h)-y- > | ¢ ¢
*t(h)y- > | s ¢
-¥*ts- > 1 s ¢

The key to a proper understanding of these contrasts can be
found in the structural implications of the Cretan data. A careful
mapping of the structural stages, through which the reintegrat-
ing mergers must necessarily have passed, can reveal how the
historical reflexes of the non-labial palatalized stops relate to
each other. Before turning to that procedure, however, it would
be useful to review briefly some earlier interpretations of the
/s| ~ [¢] isogloss separating East Greek from West Greek.

6.1 In an important article of the mid-fifties, Ernst Risch
attempted to establish the relative chronology of various iso-
glosses in Greek as a means of evaluating their diagnostic
significance *¢. Among the very oldest isoglosses he included the
East Greek assibilation of [ti/ to [si/®”. He observed that the
dialects which show assibilation in verb-morphemes are the

% “Die Gliederung der griechischen Dialekte in neuer Sicht”, MH. 12
(1955) 61-76.

There are actually several different types of assibilated morphemes:
e.g. derivatives in -sis/-tis, -tia/-sia, -tios/-sios, etc.—see Lejeune,
Phonétique 63ff. The dialectal distribution of all types taken as a
whole is not entirely consistent, although the preponderance of
assibilated forms is in East Greek. But if the data are restricted to
verb morphemes in -t¢, -nti/-st, -nsi, a gecgraphically and dialectally
consistent isogloss does emerge: assibilation in East Greek plus Lesbian
no assibilation elsewhere. The Lesbian development is almost cer-
tainly due to diffusion from East Greek — see W. Porzig, “Sprach-
geographische Untersuchungen zu den altgriech. Dialekten”, IF. 16
(1954) 147-169.

97
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same as those which show the /s/ reflex of homomorphemic
[*t(h)y/ in intervocalic environments. On the basis of this con-
currence he posited an ancient palatalization for East Greek in
which /*t(h)y/ and /ti/ respectively developed into /s-/ and /-si/.

Nur dort, wo y deutlichen Funktionswert besaB, namlich
Bestandteil des Prasens-Suffixes -y0, des Feminin-Suffixes -ya
oder des Komparativ-Suffixes -yon war, blieb es aus System-
zwang erhalten oder wurde restituiert . . . Erst in einer zweiten
diesmal allgemeingriechischen Assibilation (oder Palatalisie-
rung) werden alle damals noch vorhandenen ty, thy, ky, khy
einheitlich zu ¢, ts oder 98,

The dialectal concurrence of assibilation in verb morphemes
and an [s/ reflex of homomorphemic /*t(h)y/ does suggest that
an interrelationship may exist between the two. But the structural
equation posited by Risch cannot be possible. As we noted
above (2.7), the ,assibilation” of [ti/ to [si/ is an example of
“phonetic palatalization’, whereby the preceding stop has assi-
milated to the articulation of the following vowel. This process
bears no structural similarity to the phonemicization and sub-
sequent reintegration of y-clusters (cf. 1.1ff.). The fact of a
partial coincidence between the respective end-products of the
two processes does not require (or permit) us to assume a struc-
tural interrelationship between the processes themselves®.
Risch’s formulation is unconvincing also because of its clearly
ad hoc nature. The only reason for assuming that /*t(h)y/ under-
went an early palatalization, while the other *y-clusters did
not, is the need to make the theory ‘“work”. No explanation is
offered for why these two, parallel phenomena will have behaved
now differently, now the same, now dialectally, now as a pan-

8 p. 67.

® The principle can be illustrated by an example from Latin. IE *bh
in medial environments became /b/ in proto-Latin (nebula, orbus, cf.
Grk. nephos, orphanos). The inherited cluster *sr in intervocalic en-
vironments became /-br-/ in proto-Latin (funebris, muliebris, cf. funes-
tus, mulier-is from *mulies-is). But clearly this evidence is not sufficient
for the hypothesis of a single structural process for proto-Latin which,
in the specified environments, changed /*bh/ and /*s/ into /b/.
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Greek event in the two palatalizations which Risch posits. Even
more serious is the fact that the theory must be restricted to
medial environments, since word-initial /ti/ nowhere developed
into /si/1%°. We have already seen, however, that word-initial
/*t(h)y/ (which of course was homomorphemic) did merge into
/s/, and did so in all dialects. In the face of these data, Risch’s
formulation cannot be maintained without an hypothesis of two
mergers of homomorphemic /*t(h)y/ into [s/: at first, only word-
internally ; then, later, word-initially. Gregory Nagy has proposed
an alternative explanation for the interrelationship between
the assibilation of verb-morphemes and the /s/-reflex of ho-
momorphemic /[*t(h)y/. Nagy posits the existence in proto-
East Greek of a sandhi phenomenon which reduced word-final
[-ti/ to [-ty] before a following vowell®l. The hypothetical
cluster is said then to have undergone the same phonological
changes as primary homomorphemic [*t(h)y/—i.e. palataliza-
tion to a transitional phoneme which Nagy writes as /[§j/.
That development allegedly led to a positionally determined,
synchronic contrast in verb morphemes which Nagy symbolizes
as -8]<4E£V/-tig:=C. From this opposition was eventually generalized
a single morpheme, /si/, which incorporated the depalatized reflex
of the antevocalic variant and the [i/ of the anteconsonantal
form. This formulation is ingenious, particularly since Nagy is
able to cite certain other data from Attic-Ionic which can be
interpreted as phonologically related to the assumed sandhi
phenomenon—e.g. Attic anthropor (with generalization of accent
from dnthropoj 4=V) as opposed to West Greek anthropot. But it
relies upon several purely gratuitous hypotheses and, as such,
must be viewed with suspicion. Other scholars have denied any
connection between the /s/-reflex and assibilation. For example,
Allen has argued that the change of /ti/ to [si/ was part of a
“drag chain” initiated by the virtually complete loss of inherited
[s/192, 1f such were the case, however, West Greek would also
have experienced the assibilation, since the changes involving

100 See Lejeune, Phonétique 63.
101 Greek Dialects 137ff.
102 “Problems’ 122-123; cf. 2.1 above.

Indogermanische Forschungen LXXX 11

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Sheets, George A., Palatalization in Greek , Indogermanische Forschungen, 80 (1975) p.118

162 George A. Sheets

inherited [s/ were pan-Greek. Irrespective of how, or whether,
assibilation relates to the East Greek s-reflex, it seems to have
become virtually a communis opinio that, two stages are to
be posited in the development of *y-clusters: one affecting only
homomorphemic /[*t(h)y/ in East Greek, the other affecting all
*y-clusters in all dialects. In the following paragraphs, it will
be argued that the reintegration of phonemicized *y-clusters
followed essentially the same structural route in all of the Greek
dialects; that isoglosses separating the historical reflexes are
due either to the preservation of an archaic structural stage
(Cretan), or to the ongoing systemic effects of events which
occurred prior to the reintegration process (East Greek).

6.2 Since the dialectal contrasts described above concern only
the reflexes of the voiceless (non-labial) palatalized stops, we shall
confine our analysis to them alone!®®. The phonemicization of
*y-clusters led to the emergence of unitary phonemes out of
what had formerly been clusters of phonemes. This fact means
that the morphological opposition between homomorphemic and
intermorphemic *y-clusters no longer existed after the phonemi-
cization had occurred. The reintegration of the palatalized stops
was accomplished through a series of mergers which were either
internal (i.e. between two palatalized stops) or external (i.e.
catalytic mergers into some phoneme or cluster pre-existing in
the system). The systemic loss of the functional oppositions
[4- aspiration, + labial offglide] led to the collapse of six voice-
less (non-labial) palatalized stops into just two reflexes:
/t¥, ky/. At this point in the diachronic evolution of the reflexes
of *y-clusters, a major isogloss emerges in proto-Greek. The
historical dialects commonly described as East Greek (Porzig)
or South Greek (Risch)—i.e. Attic-Ionic and Arcado-Cyprian—

103 In all dialects, the voiced (non-labial) palatalized stops collapsed into a
single phoneme which merged in most instances with the inherited
cluster /-sd-/ (as in Ionic), but remained distinct from it in some (as
in Boeotian). The new phoneme was variously expressed as (z), {(d(d)).
(s(s)), or even (t(t))—see examples at 4.3. As stated above (1.3), the
palatalized labials in all dialects collapsed into the biphonemie
reflex /pt/.
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experienced the “phonetic palatalization™ of /ti/ to /si/. This
process may have been caused by an east Aegean substrate
influence (Schwyzer, Grammatik I 271), but need not have been,
since it is phonetically motivated 1*. The phonetic palatalization
of /ti/ may be assumed to have passed through an affricate stage
[tsi] on its way to an eventual merger with [si/. If we posit a
phonetically and structurally feasible merger of [t¢] into /ts/ in
the context of an ongoing assibilation of [t¢] within the syntagm
[tsi], then it becomes clear that inherited /ts/ will have been
drawn into the assibilation process, and itself merged into /s/.
In other words, as *didotsi became diddsi, so somatst (dat. plur.
of soma) became somasi and *paitsar (aor. inf. of paizd) became
paisai, because of a reanalysis in the speaker’s competence of
[tsi] as [tsi/. This hypothetical merger of [ts/ into [s/ will then
have been the cause of a drag chain phenomenon in East Greek
which attracted /t¥/ into [ts/—but only those examples of [t¥]
which stood in morphologically unproductive environments.
Morphologically productive [t¥/ remained intact simply because
the attracting force was not sufficiently strong to affect /t¥/ in
those more durable environments!%, These interrelated pheno-
mena are summarized in the following diagram:

14 ('f, 2.7 above, and the existence of similar developments elsewhere in
Greek at a later time—e.g. Lak. si0 (Schwyzer, Exempla, no. 54) =
Attic theou.

195 Traditional neogrammarian theory does not allow for morphological
influence on the “‘regularity of sound change”. In more recent years,
however, the view that all phonological change is not definable by
strictly phonetic criteria has gained wide acceptance —see R. D. King,
Historical Linguistics and Generative Grammar (Englewood Cliffs
1969) 120ff. As another example that morphologically productive
environments do exhibit greater resistance to phonological change
than do non-productive environments, we may cite the preservation
in Greek of inherited /s/ in word-final positions (where its morphological
functions were numerous) as opposed to its loss in word-initial environ-
ments (where its morphological functions were nil). This preservation
occurred despite a clear tendency elsewhere in the system to weaken
the articulation of word-final obstruents—e.g. elue from *eluet, cf.
Skt. “‘visarga’. Notice that inherited intervocalic /s/ survived for the
most part only in those situations where it served as a tense/aspect
stem marker—e.g. luso, elusa.

11*
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A > t81 > tsl > s
B. ts > s
C. ty > ts

Stage “A”’ led to the emergence of /s/ in verb morphemes—e.g.
didost. Stage “B” led to the s-reflex of inherited /ts/ in e. g. paisai.
And Stage “C” led to the phonological separation of mor-
phologically unproductive /t¥/ from its productive counter-
part, and the merger of the former into the “‘case vide” left by
Stage “B”.

6.3 The new /tv, k¥/ will have been more efficient than their
predecessors because of their greater functional load values. But
the anomalous palatal offglide still lacked systemic support, and
may be presumed to have constituted the structural motivation
for the further changes which these phonemes underwent 1%,
Since the reflex of [ts/ in West Greek is never different from that
of /tv/, we may infer that the reintegration of the latter in that
dialect-group was accomplished through its catalytic merger into
the former, and that their subsequent development was unitary.
In East Greek, however, the pressure for depalatalization of jtv/
through a catalytic merger into /ts/ was realized differently.
Whereas the merger in West Greek was apparently uninhibited,
its counterpart in East Greek initiated a push chain which drove
[ts/ into [s/ as /t¥] assumed the articulatory parameters of [ts/.
It is not difficult to see why a similar development was not
occurring in West Greek. As a result of stages “A” and “B”
described in the preceding paragraph, East Greek possessed an
intervocalic /s/ which could serve as a further step in the push
chain. But West Greek did not, simply because it hadn’t parti-
cipated in the phonetic palatalization of /ti/ to /si/ (nor ,therefore,
in the ensuing development described as stage “B’’). Conse-
quently, the East Greek version of this merger led to a perpetua-
tion of the phonological opposition which had evolved in that
dialect-group between morphologically productive and non-
productive /tv/. It also motivated the merger of the latter into /s/.
In both East and West Greek the reintegration of [kv/ was

106 Cf, 1.2 above.
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achieved through its articulatory modification into a palatal
affricate [¢/. These developments are summarized in the follow-

ing diagram.

COMMON GREEK
ty thy

’ kv khy

l kwy kwhy
ty ky

WEST GREEK EAST GREEK
£y v ty 3

<—,~w

G e—r 5
<

N — T

Following the completion of these developments, a comparison
of selected cognate forms from West Greek and East Greek might
appear as follows.

WEST GREEK  EAST GREEK

*tsama *tsdma (cf. Skt. dhya-)
*melitsa *melitsa (from *melitva)
*hotsos hosos (from *yotYo-
*komitsai komisai (from *komed-sai)

6.4 The cluster [ts/ nowhere survived in Greek. The motiva-
tion for its elimination may have been the “crowding” caused
by the emergence of the new palatal affricate /¢/ (and an absence
of a voiced /dz/-/j/ opposition), or it may have been due to the
drag chain effect initiated by the almost complete elimination
of inherited /s/, or both factors could have contributed to it.
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At any rate, the cluster, which had probably become mono-
phonemic, experienced a ‘“‘split”’ in most dialects—merging into
either [s/ or [¢/ according to its environment. The evidence from
Gortyn suggests that the split was not a unitary phenomenon,
but rather the result of two diachronic stages which may be
symbolized by the following “rules”.

1) ts — S/:é{:’_, —
2) ts - ¢/V__V

As a result of the operation of the two processes described by
these ‘“‘rules”, the historical reflexes which we find in West and
East Greek came into existence. Thus, as we noted above (6.0),
all dialects show [s/ as the reflex of [t(h)Y/ and inherited /ts/
before or after obstruent or word-boundary-—e.g. Argolic sama,
Attic séma (cf. Skt. dhyd-); Cretan pansai, Arkadian pansa (from
*pant¥a, cf. pant-os); Boeotian paeis, Ionic pais (from paid-s).
In intervocalic environments, /¢/ appears as the ultimate reflex
of [ts, t(h)Y, k(h)¥, k¥(h)Y/ in West Greek, but, in East Greek,
only as the reflex of /k(h)¥, k¥(h)¥/ and morphologically pro-
ductive /t(h)¥/. As demonstrated above, non-productive [t(h)y/
and inherited /ts/ had already merged into /s/ in intervocalic
environments in East Greek. Examples follow.

PROTO-GREEK WEST GREEK EAST GREEK
*phulak-yei Boeot. diaphulatti Ionic phulassei
*wokV-ya Pind. ossa Attic otta
*melit-ya Delph. melissa Attic melitta
*yoty- Argolic hossa Arkadian hosos
*komidsai Boeot. komitte Tonic komisai

The only known exception to the pattern evident above is found
in central Crete, where the process described as “rule two” did
not occur. The documents from Gortyn show that intervocalic
/ts/ (or its reflex) remained phonemically distinct from [¢/—e.g.
olton, apodattathai vs. pradethai; or portiaththan, arkaththi vs.
prattonton®. We might be tempted to assume a merger of /&/

107 Cf. 5.3 above.
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into /j/ in Gortynian on the basis of the graphemic identity of
their historical reflexes—e.g. pradethai/psaphiddonsi, prattonton/
diakomattonton—but should go no further than observing only
that the evidence does not preclude such a development 8.
It is now understood that Mycenaean also employs a common
set of graphemes to indicate the reflexes of ¢/ and [j/, despite
the fact that the opposition between the two was never lost in
East Greek 1%,

7.0 It has been the purpose of this article to reexamine the
various phonological events in Greek which are conventionally
understood as palatalization phenomena. An attempt has been
made to define the nature and extent of their systemic inter-
relationship. We have seen that the motivation for the elimina-
tion of the labiovelars from Greek is ultimately to be found in
the destabilization caused by the loss of inherited yod. Isoglosses
pertaining to the elimination of the labiovelars and to the pho-
nemicization of *y-clusters have been shown to be the result of
prior dialect differences which these pan-Greek processes en-
countered. Specifically, we have seen that dentalization of labio-
velars before [6/ did not occur in proto-Aeolic, as it did elsewhere,
because an articulatory reorientation in the vowel system of that
dialect had preempted its participation in the later process.
Similarly, the [s/ reflex of intervocalic, homomorphemic /t(h)y/
in East Greek was shown to have resulted from the ongoing
systemic effects of a prior phonetic palatalization of intervocalic
[ti/. The dialectological implications of this analysis are poten-
tially significant. It means, in the first place, that we need not
posit a time and a place in which proto-East Greek and most of
proto-West Greek were unified to the exclusion of proto-Aeolic
(i.e. the labiovelar isogloss). It also demonstrates that the re-
integration of the palatalized stops, being a single and pan-

9% A merger of ¢/ into /j/, however, might account for the preservation
of intervocalic /ts/ (or its reflex) as an autonomous phoneme, since it
would have eliminated the articulatory ‘“‘crowding” caused by the
coexistence of two (voiceless) palatal affricates.

109 B.g. me-zo-e (from *megyoses, cf. Attic meizon) za-we-te (from *kydwetes,
cf. West Greek sates) —see A. Heubeck, “Zur s- und z- Reihe in Linear B”
Kadmos 10 (1971) 113-124.
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dialectal process, could very well have ocecurred after the trans-
Aegean colonizations of the Bronze Age. The common develop-
ment exhibited by the East Greek dialects resulted from the
prior phonetic palatalization in which they had jointly partici-
pated. On the basis of the phenomena discussed in this article,
we should recognize the existence of three protodialects in the
late Bronze Age. The isoglosses separating them at a time prior
to the loss of inherited yod are: 1) a vowel-raising innovation in
proto-Aeolic, 2) a phonetic palatalization innovation in proto-
East Greek. These isoglosses are of a sort which could have
developed locally, and need not be due to substrate influence
or periods of prolonged isolation (i.e. the implicit assumptions
of the multiple migration theory).

Departments of Greek and Latin, George A. Sheets
Bryn Mawr College,
Bryn Mawr, Pennsylvania 19010
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